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Ozet

[ttihat ve Terakkinin mesrutiyeti ilan ettiklerinde heniiz Osmanlidan aynlarak bir ulus dev-
let kurma fikri yoktu. Ancak lttihat ve Terakki Balkan milletleri ile ortak bir nokta bulmustu bu da
Abdiilhamit rejimini devirmekti. Mesrutiyet ilan edilince Balkanlardaki biitiin sorunlarn ¢oziilecegi
zannediliyordu. Ancak umulanin aksine mesrutiyetle gelen dostluk ve baris havasi cok kisa siirdii.
[mparatorluktakl Tiirk ve Miisliiman olmayan cemiyetler yeni rejimin en bilyiik grubu olusturan
Tlirklerin dnderligi altinda Imparatorlugu yeniden canlandirmak giiglendirmek icin bir arag olarak
kullanilacagindan endiseleniyorlardi. Bu durum millet sistemi icinde drgiitlenmis olan dini cemaatlerin
ayricaliklarini tehdit edecekti. Tiirk olmayan halklar ittihat ve terakkimin merkezilestirme ve Tirklestir-
me politikalarindan korkuyorlar bunun dnlenmesi icin Ingiltere, Fransa, Rusya, Almanya, Avustur-
ya-Macaristan ve ltalya gibi devletlere giiveniyorlardi. Bu devletlerin bolgede kurduklart hegomanyaya
meydan okuyacak bir Tiirk hamlesini hos karsilayamayacaklar biliniyordu. Bu devletler Osmanli
devleti iizerindeki kazanilmis haklarini kaybedeceklerinden endiseleniyorlardi. Bu endiselerinde pek de
haksiz sayilmazlard:.

Bu makalede ittihat ve terakkinin fttihad-t Anasir adina uyguladigi iktisat, egitim, dis politika
alanlarindaki merkezilestirme Tiirklestirme politikalart agiklanmaya gayret edilecek ve bu politikalarin
azinliklar ve dis iilkelerde yarattigi tepki sonucunda Osmanlt Devletine karsi olusturduklar ittifaklar
konu edilecektir.

Anahtar Kelimeler: fttihat ve Terakki, Balkan ittifaklan, Balkan Politikast, fttihad-1 Anasir
Abstract

When the Second Constitution Era was declared by the Committee of Union and Progress the
idea of establishing a nation-state wasn t developed yet. However, the Committee of Union and Progress
had found common ground with the Balkan nations. This was to overthrow the regime of Abdul Hamid.
It was thought that declaration of the Constitution would solve all the problems in the Balkans. However,
contrary to expectations, atmosphere of peace and friendship lasted for a very short. Non-Muslims were
concerned about the awakening of the Empire under the leadership of the Turkish majority. This would
threaten the privileges of religious communities that organized under the “millet” system. Non-Turkish
societies were afraid of centralization and Turkification policies of the Committee of Union and Progress.
To prevent this, they were relied on the states such as England, France, Russia, Germany, Austria-
Hungary and Italy. it was known that those states wouldnt take kindly to Turkish affords that would
challenge their hegomony in the region. These states were concerned that they will lose their acquired
rights in the Ottoman Empire.

In this study, the Committee of Union and Progress’s centralization and Turkification policies

in the economy, education and foreign policy areas and the purpose of “the Unity of the Elements”

(lttihad-1 Anasir) will be analyzed. And the alliances formed against the Ottoman Empire as a result
of these policies will be studied.

Key Words: The Committee of Union and Progress, Balkan Alliances, Balkan Policy, The
Unity of the Elements

*  Bu calisma, 4-7 Ekim 2012'de Hacettepe Universitesi Uluslararasi iligkiler Boliimii tarafindan
istanbul'da diizenlenen “Balkanlarda Dostluk ve Iyi Komsuluk iligkileri” konulu uluslararasi
sempozyumda teblig olarak sunulmustur.

xx  Prof. Dr., Gazi Universitesi, Edebiyat Fakiiltesi, Tarih Bolimii.

Akademik
Bakig
1

Cilt 6 Sayi 11
Kig 2012




Akademik
Bakis

2

Cilt 6 Sayi 11
Kig 2012

Hale Sivgin

Osmanli Devletinin son 10 yilina ve Tiirkiye'nin yakin tarihine egemen olmus
ve damgasini vurmus ilk ve en biiyiik siyasal orgiitii Ittihat ve Terakkidir. Itti-
hat ve Terakki 1906'da Selanik'te 3. Ordu subaylarinin girisimiyle kurulur. Su-
baylarla bitirokratlarin olusturdugu kurucu grup kisa stirede buytr ve yayilir.
1907'de Paris o6rgiitii ile anlagir. Once Terakki ve Ittihat sonra da Ittihat ve Te-
rakki adini alir'.

ittihat ve Terakki Osmanlilarin Rumeli vilayeti Balkanlarin da Makedon-
ya dedikleri (Selanik, Manastir ve Kosova) bdlgede kurulmustur. Uyelerinin
hepsi tarikat mensubu ve masondur?. Cemiyetin ihtilalci bir karakteri vardir.
Zaten Makedonya’'da dogmasi ona baska bir sans tanimiyordu®. 3. Ordu subay-
larinin ihtilalci Makedonya ikliminin etkisinde kaldiklari kesindi*.

Makedonya’daki ittihat ve Terakki 6rgiitlenmesi Balkan Komitelerininki-
ne benzemekteydi. Cogu zaman ittihat ve Terakki bir komite ittihatcilar da ko-
miteci olarak kabul edilmisti. Balkanlar bircok etnik ve dinsel unsurun carpis-
ti81 bir isyanlar ve ihtilaller bdlgesiydi. Balkanlar Osmanli imparatorlugunda
batili fikirlerin en cabuk ulasip yayginlastigi bir yerdi. Fransiz ihtilalinden sonra
yayilan milliyetcilik, esitlik, 6zgtirlik fikirleri Osmanli Devletinde &nce Balkan-
larda etkili olmus buradaki etnik unsurlarin milliyetcilik bilincine ulasmasina
ve bunun sonucunda Osmanlidan ayrilarak kendi, ulus devletlerini kurmalari-
na sebep olmustur.

Berlin Anlagsmasindan sonra Osmanli Devletinin elinde kalan son Bal-
kan topraklari tizerinde kiyasiya bir miicadele yasaniyordu. Makedonya denilen
topraklarda Bulgaristan, Yunanistan, Sirbistan gibi kiigciik Balkan devletleri hak
iddia ediyorlardi. Her bir Balkan devletinin arkasinda biy{ik bir Avrupa devleti
bulunuyordu. Iste bu ortamda Makedonya’'da dogan ittihat ve Terakkinin he-
niiz Osmanlidan ayrilarak bir ulus devlet kurma fikri yoktu. Ancak ittihat ve Te-
rakki Balkan milletleri ile ortak bir nokta bulmustu. Bu da Abdiilhamit rejimini
devirmekti. Mesrutiyetin ilanini bildiren asagidaki telgraf bu ortaklig1 gdsteren

; tipik bir 6rnektir. 10 Temmuz 1908 de Manastir'dan Harbiye Nezaretine ¢ekilen

telgrafta “tiim Manastir halkinin asker, sivil, &8renci, Islam, Bulgar, Yahudi,
Ulah tiim Osmanli tebaasinin birlik ve beraberlik icinde oldugu ittihat ve Te-
rakki cemiyeti adina hep birlikte Mesrutiyeti ilan ettikleri” ifade ediliyordu’.

Mesrutiyetin ilani Makedonya’'da biiyiik bir cosku ve sevingle karsilandi.
33 yildir Abdiilhamit’in baskici yonetiminden bikmis olan halk sokaklara do-
kiilerek seving gosterilerinde bulundular. Simdi tilkeye hiirriyet geliyordu. 24
Temmuz giinti Makedonya'nin her yanindaki manzara goriilmeye degerdi. So-
kaklarda Miusltiman hocalarla Rum, Bulgar papazlar birbirleriyle 6ptismekten

Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye de Siyasi Partiler, c. 2, Istanbul, 1998, s. 27.

Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye de Siyasi Partiler, c. 3, Istanbul, 2000, s. 3.

Tarik Zafer Tunaya, Tlirkiye de Siyasi Partiler, ,c. 1, istanbul, 1984, s. 22.

Niyazi Berkes, Tiirkiye de Cagdaslasma, Ankara, 1978, s.383.

Ahmet Bedevi Kuran, inkilap Tarihimiz ve Jon Tirkler, istanbul, 1945, s. 253, BOA, YEE ( Yildiz
Esas Evraki), Dosya No: 71, Gomlek No: 68, Tarih 23 Temmuz 1908.
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geri kalmadilar.® Hiristiyan unsurlar cok memnundu. Manastirda Kopriilide ve
Rumeli'nin diger yerlerinde mesrutiyet muhtesem torenlerle ilan edildi. Sela-
nik sehrinde tam 3 ay neseli senlikler yapildi. Ceteler dagdan inerek silahlarini
birakiyorlardi. Makedonya komiteleri ile ittihat ve Terakki birbirleriyle sarmas
dolas olmuslardi. Daha diine kadar mutlakiyetci yonetim tarafinda kelleleri
icin 6dil konulmus olan tinlii cete reisleri Bulgar Sandanski, Apostol ve diger
Yunan Sirp liderleri serefine ziyafetler verildi nutuklar atildi”. Bulgar, Sirp ve
Yunan ceteleri silahlarini birakip dagdan iniyor yerlerine yurtlarina gidiyordu.
Mesrutiyetten sonraki ilk glinlerde Selanik Manastir ve Kosova'da dagdan inen
cetelerle ihtilali yapanlar omuz omuza gezdiler.® Simdi ittihat ve Terakki Sirp,
Yunan, Bulgar vs. unsurlari Osmanlilik cereyani altinda birlestirebilecegini
zannediyordu. Bulgar ceteleri simdi Bulgar mesrutiyet kuliiplerine déndi. Bu
kultipler Kanun-1 Esasi Kuliipleri diye aniliyorlardi. Rumlar, Ermeniler ve Arna-
vutlar da bu adi tastyan kullipler kurdular. Bu kultipler cete orgiitii olmaktan
vazgecerek yasal mesrutiyet kultipleri olarak orgtitlendiler. Mesrutiyetin ilanin-
dan sonra o giin siyasi suclulara af ¢ikarilmis® bir miiddet sonra biitiin suclu-
lar af kapsamina alinmis'® ve Makedonya hapishaneleri bosalmisti.!' Bu arada
Makedonya'ya reform programlari cercevesinde gelen biitiin yabanci asker ve
sivil ajanlar hiikimetleri tarafindan geri ¢ekildiler'?. 20 Agustosta Avusturya ile
Almanya 3 Ekimde de diger glicler kuvvetlerini cektiler. Buna karsilik Osmanli
Devleti de Makedonya'daki reformlari takip edip denetlemesi i¢in kurdugu Ru-
meli Mifettisligini kaldirdi. Hiiseyin Hilmi Pasa'y1 geri cekti.”

Mesrutiyetle gelen bu dostluk ve baris havasi cok kisa stirdii. Hiirriyetin
ilanindan hentiz 3 ay gecmeden Bulgaristan bagimsizligini ilan etti. Ayni giin
Avusturya Bosna Hersek'i ilhak ettigini bildirdi. Girit ise Yunanistan’la birles-
ti. Bu es zamanli darbeler ittihat ve Terakkinin prestijini bilyiik 6lclide sarst.
Misliiman ve Tiirk olmayan cemiyetler yeni rejimin en buyiik grubu olusturan
Tirklerin &nderligi altinda Imparatorlugu yeniden canlandirmak giiclendirmek
icin bir ara¢ olarak kullanilacagindan endiseleniyorlardi. Bu durum millet sis-
temi icinde orgiitlenmis olan dini cemaatlerin ayricaliklarini tehdit edecekti.
Tirk olmayan halklar merkezilestirme ve Tirklestirmeden korkuyorlar ve bu-
nun dnlenmesi icin biiyiik giiclere Ingiltere, Fransa, Rusya, Almanya, Avusturya
Macaristan ve italya'ya giiveniyorlardi. Bu devletlerin bélgede kurduklari he-
gemonyaya meydan okuyacak bir Tiirk hamlesini hos karsilamayacaklari bili-
niyordu. Osmanli Devletindeki rejim degisikligi buiytik glicleri endiselendirdi.

6 Fahir Armaoglu, /9. VYiizyil Siyasi Tarihi, Ankara, 1997, s. 608, Sevket Siireyya Aydemir,
Makedonya dan Ostaasya ‘ya Enver Pasa, istanbul, 1983, c. 1, s.551.

7 Tahsin Uzer, Makedonya Eskiyalik Tarihi ve Son Osmanli Yonetimi, Ankara, 1979, s. 93.

8 Ali Naci Karacan, Ya Hiirriyet Ya Oliim, istanbul, 1934, s. 78.

9  Sait Pasa, Sait Pasa'min Hatirati, c. 2, Kism-i Sani, Istanbul, 1328, s. 445.

10 M.M.Z.C., Devre 1, ictima Senesi 1, c 6, s 4-5

11 Bkz. Taner Aslan, /. Mesrutiyet Dinemi Genel Af Uygulamalari, Gazi Akademik Bakis, ¢ 3, S 5,
Ankara, 2009

12 David Wade Dewood, European Diplomacy in the Near Eastern Questions, 1906-1909 The University
of Illions 1940, s. 68, Cemal Kutay, Tiirkiye Tarihi, Istanbul 2. Baski, c. 16, s. 9450.

13 Uzer, ag.e.,s.93.
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Bu giicler Abdiilhamit yonetimini begenmiyorlardi ancak yeni rejimin ne yapa-
cagini kestiremiyorlardi. Yeni yonetimin Avrupali devletler lehine yapilmis bu-
lunan kendilerine bir takim ayricaliklar saglayan anlasmalari, kapitiilasyonlari
kaldiracagindan endise ediyorlardi'*. Avrupa Devletleri bu endiselerinde pek
de haksiz sayilmazlardi. ittihat ve Terakkinin uyguladig! politikalar da bu en-
diseleri giiclendirici nitelikteydi. Simdi ittihat ve Terakkinin uyguladig! iktisat,
egitim ve dis politika alanindaki merkezilestirme, Tirklestirme politikalarini
aciklamaya ve bu politikalarin azinliklar ve dis tilkelerde nasil bir tepkiyle kar-
silandigini ve bu tepkinin sonucunda Osmanli Devletine karsi olusturduklari
ittifaklari aciklamaya gayret edecegiz.

ittihat ve Terakkinin en dnemli iktisadi hedeflerinden birisi kapitiilas-
yonlardan kurtulmak ve milli iktisat politikalarina yonelmekti. ittihat ve Terakki
ilk htikiimet programinda ticari anlagsmalarin gdzden gecirilmesi ve biiytik dev-
letlerin de rizasiyla kapitiilasyonlarin kaldirilmasi yer aliyordu. Ciinkii ittihat-
cilar kapittilasyonlar rejimi siirdiigli stirece ekonomik bagimsizliga ulasamaya-
caklari anlamislardi. Fakat bu yondeki gortisler Avrupa Devletlerinin ekonomik
menfaatleriyle dogrudan dogruya catisiyordu. ittihatcilar mesrutiyet rejimine
Avrupa devletlerinin gosterdigi sempatiden faydalanarak onlart Osmanli Dev-
letindeki imtiyazlarindan vazgecirebileceklerini umuyorlardi. Bdyle bir durum
gerceklesmedigi gibi Avrupali devletleri Osmanlidaki ekonomik c¢ikarlarinin
sekteye ugrayacagi konusunda endiseye sevk etti.

ittihat ve Terakki giderek otoriter merkezi bir yénetim bicimine yonel-
mesiyle dogru orantili olarak ekonomide de milli ekonomi politikalari gelistir-
meye basladi. Osmanli Devletinde ilk kez sanayi tesvik kanunu (1913 Tegvik-i
Sanayi, Kanun-1 Muvakkatesi) cikarildi">. Buyik timitlerle cikarilan bu kanun
yabanci imtiyazlar karsisinda istenilen sekilde uygulanamadi. Tiirkcii cevrele-
rin 6nemli yayin organi olan Tirk Yurdu'nda Yusuf Akcura Alman milli ekono-
mistlerinden Frederich List gibi milli ve himayeci bir politikay1 savunan yazilar
yaziyordu. Millet kavramini ekonomi politikasi cercevesinde de tanimlayan
Akcura devletin bekasinin milli burjuvazinin olusmasina bagli oldugunu acik-
lamakta idi'®. Yabanci burjuvazinin yerine Tiirk Misliiman burjuvazinin kurul-
masi ittihat ve Terakkinin dnemli hedeflerinden birisi idi. ittihat ve Terakki mil-
li burjuvazi olusturulmadan ekonomik kalkinmanin olamayacagini biliyordu.
[ttihat ve Terakkinin iinlti Maliye Nazir1 Cavit Bey ekonomik bagimsizligin en
az siyasi bagimsizlik kadar 6nemli oldugunu sdylemekte idi. Kapitiilasyonlarin
yikici ve insafsiz oldugunu ifade ediyordu. Yabancilarin mali kontroliine her za-
man karst olmustu. Ancak yabanci sermayeye karsi degildi. Hatta kalkinmanin
sadece sermaye birikimi ile degil ancak yabanci sermayeyi cekmekle mimkiin
oldugunu soyliiyordu. Osmanli Bankasina karsi degildi. Ancak Milli bankalarin

14 Feroz Ahmad, Modern Tiirkiye nin Olusumu, istanbul, 2007, s. 46.
15 Mustafa Gencer, fin Tiirk Modernizmi ve Alman Ruhu, Istanbul, 2003, s. 277.
16 age.,s. 279.
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ve mali muesseselerin de kurulusundan yanadir. Asiri nasyonalist Ttirkci tez-
lere Osmanli iktisat politikasinda yer verilmesine karsiydi'’.

Alman ekonomisti, Frederich List'in goriislerini benimseyen Ittihat ve
Terakkinin bu diislinceye uygun olarak Tiirk iktisadi hayati icerisinde Tiirk giri-
simcilerini etkin hale getirmesi gerekiyordu. Bu durumda yeni ulusal bir burju-
vazinin kurulmasi lazimdi. Bunun i¢in gesitli kentlerdeki yiyecek temini, gesitli
askeri satin alma gibi konularda bazi yerli ailelere ayricaliklar verildi. Devlet eli
ile burjuvazi yaratilmaya calisildi. Bu kisiler genellikle ittihat ve Terakkiye yakin
kisiler oluyordu. Yabanci sirketlere de Osmanli yasalarina bagllik Tirk perso-
nel kullanimi Tiirkge tabela asilmasi gibi zorunluluklar getirildi. Yerli finans
sektort desteklendi. Sermayesi tamamen Tiirk olan bankalar kuruldu. Sanayi
konusunda da benzer girisimlerde bulunuldu. Ttirk sanayicisine glimrtik ve ver-
gi muafiyetleri parasiz fabrika arsasi ve kredi vermek gibi ayricaliklar getirildi. 1.
Diinya Savasina girildiginde de 1914’de ilk olarak kapittilasyonlarin kaldirildigi
ilan edildi.

ittihat ve Terakki yonetiminin bu diisiincelerini tam olarak hayata ge-
cirecek giicii yoktu. I¢ sorunlar savaslar yaninda yillardir Osmanl ekonomisi-
ni elinde bulunduran azinliklar Hiristiyan cemaatlerin ve onlarin is yaptiklari
yabanci devletlerin tepkisini gekti. ittihat ve Terakkiye karsi tepkinin hosnut-
suzlugun dogmasina yol acti. ittihat ve Terakki milli iktisat politikalarini uygu-
lamada basarili olamadigi gibi azinliklart ve onlarla is yapan yabanci devlet-
leri kizdirdi. Yillardir stiregelen Osmanh borclari da Ittihat ve Terakkinin milli
ekonomi yaratmadaki en biiyiik engellerinden birisi idi. Yar1 sémiirge olmus
bir toplumda birdenbire milli ekonomi yaratilamazdi. Milli ekonomi yaratma
ideali ile yapilan uygulamalar o zamana kadar Osmanli Devletinden biiyiik kar-
lar elde eden yabanci devletleri kizdirmis. Menfaatlerini kaybetme korkusuna
kapilan bu devletleri acele etmeye sevk etmistir.

Tiim devrimlerde oldugu gibi ittihat ve Terakki de biitiin reformlarin ana
eksenine egitimi koymustu. ttihat ve Terakki tilkeyi ¢okiisten kurtaracak seyin
egitim reformu oldugu soyliiyor. Egitimin modernlestirilmesi ve yayginlastiril-
masina ¢ok énem veriyordu'®. Cumhuriyet doneminde gerceklestirilecek olan
egitim reformunun temelleri mesrutiyet doneminde atildi.

ittihat ve Terakki y®netiminin egitimi modernlestirme yayginlastirma
hedeflerinin yani sira tiim egitim kurumlarini devlet denetimine alarak impara-
torlugun degisik etnik kokenli tebaasina Osmanli kimligini benimsetme hedefi
de vardi. Milli topluluklarin liderleri ise bunun arkasinda Tiirklestirme poli-
tikasinin yattigini diistintiyor ve modern Osmanli milletine entegre edilmek
istemiyorlardi'®. Osmanli Hiikiimetinin entegrasyon politikasina komsu Balkan
devletlerinden ve Avrupali biiyiik devletlerden tepkiler gelmekte gecikmedi. Bu
tlr geri tepmeler sonucunda bazi Jon Tiirkler Osmanlici entegrasyondan vaz-
gecmeye meyl ettiler. Bunun yerine halkin cogunlugunu olusturan unsurlari

17 Tunaya, a.g.e., c. 3, s. 406.
18 Bkz. Halil Aytekin, ittihat ve Terakki D&nemi Egitim Yonetimi, Ankara, 1991.
19 Gencer,ag.e., s. 87.
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Tiirk milli bilinci dogrultusunda egitme fikrinin Imparatorlugun muhafazasi
icin tek care olduguna gitgide daha ¢ok inanmaya basladilar®. Yeni Ittihat ve
Terakki hiikiimetinin egitim politikasi mevcut okul sisteminin modernlestiril-
mesi ve Tiirklestirilmesi tizerine kuruluydu. Teorisyeni ise Ziya Gokalp idi. Ziya
Gokalp’e gore kiiltiir milli idi, medeniyet ise uluslararasi. Kiiltiir ancak dil bir-
ligi temeli ile var olabilirdi. Ziya Gokalp Turkliik ve bati medeniyeti arasindaki
sentezi su sozlerle formiile etmisti. “Biz Tiirk milliyetine Islam dinine ve Avrupa
medeniyetine aidiz.” Gokalp yazilarini Tiirklesmek, islamlasmak, muasirlasmak
teorik temeline oturtmustu?®'.

Egitim sorunu beraberinde dil sorununu da getiriyordu.1876 Kanun-i
Esasi’sinde resmi dilin Tiirkce oldugu belirtilmisti. ittihat ve Terakki progra-
minda ilkokullarda yerel dillerde egitim yapilmasina izin verilmisti. Ancak orta
ve yiiksek 6gretimde egitim dili Tiirkce olacakti. i1k okullarda yerel dilde egitim
yapilacak ancak Tiirkcenin égretilmesi de zorunlu olacakti??. [kinci mesrutiyetin
dil politikasindaki somut diger bir degisiklik Imparatorlugun tiim mahkemele-
rinde Tirkge kullanilmasi zorunlulugu idi. Bu durum hosnutsuzluk yaratarak
adli yetkilileri ve halki zor durumda birakmistir.

ittihat ve Terakkinin ne istedigi belli idi. Okullar sayesinde Tiirk ol-
mayanlar Turklestirilecekti. Resmi olmayan okullarda ise Maarif Nezaretinin
denetimi ile bunlarin programindaki Osmanliliga aykiri seyler kaldirilacak ve
Tirklestirici etkenler sokulacakti. Yalniz din egitimi yapan kurumlar icin Ttirkce
egitim zorunlulugu yoktu?.

ittihat ve Terakkinin 1908 secimlerinden az dnce hazirladigl programa
gore devlet denetimi ve gdzetimi altinda bir egitim yasasi hedefleniyor, simdi-
ye kadar degisik cemaatlerin yetkili kurumlarinin denetiminde olan okullarin
kapatilarak ortadan kaldirilmasini kapsiyordu. Modern ve cagdas metotlarla
egitim verecek meslek ve ticaret okullari da kurulacak dinsel ayricaliklara saygi
gOsterilecek dinsel okullara taninan ayricaliklar korunacaktr. Orduda cagdas
diizenlemelere gidilecek zorunlu askerlik hizmeti tiim vatandaslari kapsayacak
sekilde yeniden diizenlenecekti. Biitin Osmanli vatandaslari dini inanclari ne
olursa olsun askerlik konusunda paylarina diisen gdrevi yerine getireceklerdi®.
Agustos ay! sonlarina dogru lttihat ve Terakkinin 6nerdigi egitim reformunun
Makedonya’'daki tim Hiristiyan cemaatlerin Rumlar, Bulgarlar, Ulahlar, Ar-
navutlar vs. 1srarli ve kararli bir muhalefetiyle karsilasilacagi anlasildi. Cesitli
azinliklarin hicbirisi ge¢miste kazandiklart ayricaliklart birakmaya niyetli go-
zitkmilyordu. Ozellikle ortadgretim diizeyindeki tiim okullarda derslerin Tiirkce
yapilmasini zorunlu hale getirme girisimi 6nemli karisikliklara yol acacak gibi
goziikilyordu. Makedonya'daki Rum cemaati isteklerini bir program haline ge-
tirdi. ittihat ve Terakkinin Selanik'teki merkezine teslim etti. Programda dini ve
laik egitim konularindaki ayricaliklarin korunmasi Fener Rum Patrikhanesine

20 ag.e.,s. 88.

21 age.,s. 92.

22 Hasan Kayali, fon Tiirkler ve Araplar, Ceviri Tiirkan Yoney, istanbul, 1998, s. 102.
23 Sina Aksin, jon Tiirkler ve fttihat ve Terakki, Ankara 2001, s. 151.

24 Aykut Kansu, 1908 Devrimi, Ceviri Ayda Erbal, istanbul 2011, s. 228-229.
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taninmis olan ayricaliklarin giivence altina alinmasi kaldirilmis olan ayricalik-
larin geri verilmesi isteniyordu.

Zorunlu askerlik konusunda ise Hiristiyanlarin kendi bolgelerinde ayni
inanctan gelen kisilerle askerlik yapmasi isteniyordu. Yerel yonetimlere daha
fazla mali 6zerklik saglanmasi mahkemelerde kullanilacak dilin o bolgenin ¢o-
gunlugunun konustugu dilde olmasi dini kurum ve cemaatlere belli vergileri
koyma ve toplama yetkisi verilmesi biitiin Osmanli vatandaslarinin her tirli
devlet dairesinde calisabilmesi gibi 6zerklige varan taleplerdir. Makedonya'da-
ki Bulgar Ulah cemaatleri de se¢cim propagandalarinda yerinden yonetim ve
ozerklik konularini vurguluyorlardi. Egitim konusunda Hiristiyan cemaatler he-
men hemen Ittihat ve Terakkiye karsi bir fikir birligi icerisine girmisti®. ittihat
ve Terakkinin egitim politikasi Hiristiyan unsurlarca biitiin cemaatlerin ulusal
bilincini yok etmek icin tasarlanmis Pantiirkizmin bir Girlini olarak degerlen-
dirildi. Hiristiyan azinliklar bu tiir bir politikanin derhal terk edilmesi gerektigi
aksi durumda Rumlarla Ttirklerin isbirligi yapmasinin imkéansiz olacagi belirti-
liyordu?®.

Makedonya'nin en eski halklarindan olan Arnavutlar Mesrutiyetin ila-
ninda Ittihat ve Terakkiye destek olmuslardi. Zaten ittihat ve Terakkinin bir cok
ileri gelen kurucularindan bazilari Arnavut'tu. Arnavutlar Mesrutiyeti Arnavut
ulusal hareketinin gelismesi icin ideal bir ortam yaratacagini distindiikleri
icin desteklemislerdi. Gelismeler gdstermektedir ki Arnavutlarla Ittihatcilar
Abdiilhamit’in mutlakiyet yonetimini devirme konusunda birlesmekte idiler.
Fakat Mesrutiyeti farkli amaclarla istemekte idiler. Arnavutlar en azindan kil-
tirel alanda Arnavut ulusal kimliginin taninmasi ve miimkiinse Arnavutluka
siyasi 6zerklik kazandirilmay1 amaclarken ittihatcilar merkezi yonetimi giiclen-
dirmeyi devleti ekonomik ve siyasi bagimliliktan, kurtarmay diistintiyorlardi.
ittihatcilar mesrutiyetin ilaninda isbirligi yaptiklari Arnavutlara verdikleri soz-
leri tutmadiklari gibi zaman zaman siddet?” zaman zaman Tiirklestirme ana-
sirin birligi adina Arnavutlara verilen bazi muafiyetlerin (vergi muafiyeti gibi)
kaldirtlmasi gibi uygulamalar Arnavutlarin ayaklanmalarina ve Balkan Savasla-
rinda Ttrklere karsi savasmalarina ve bagimsizliklarini almalarina varan gelis-
meler yaratmistir.

Mesrutiyetin ilani sirasinda Osmanlilar bir 6zgtirliik sarhosluguna kapil-
mislar bu gtirtiltli sirasinda dis politika konulari ile nerdeyse hic ilgilenmemis-
lerdi. Dis politika uygulamalari ittihat ve Terakkinin iktidara gelmesi Osmanli
Devletinden toprak talepleri bulunan tlkeleri acele etmeye sevk etti. Cink
yeni iktidarin ne yapacagini kestiremiyorlardi. Avusturya'nin Bulgaristan’'in ve
Yunanistan'in es zamanli darbeleri bu ylizdendi. Bosna Hersek'in idaresi Berlin
Anlasmasi ile Avusturya'ya birakilmisti. Fakat yine de hukuken hentiz Osmanli
toprag! sayiliyordu. Ittihat ve Terakkinin programinda Bosna Hersek ile ilgili
dzel bir goriis yoktu. i¢ politik cekismeler arasinda Bosna Hersek adeta unutu-

25 Kansu, ag.e.,s. 230.
26 ag.e.,s. 251.
27 Bilgin Celik, ittihatgilar ve Arnavutlar, istanbul, 2004, s. 106-107.
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lup gitmisti®. Ancak 1908 mebus secimlerine yakin bir zamanda ittihat ve Te-
rakki merkezi umumisi Bosna Hersek'ten mebus secmeye kalkisti. Bosna'daki
Misliimanlar da Ttrkiye'deki rejim degisikliginden pek heveslenmislerdi®’. Bu
sekilde unutulmus ya da bilinmezlikten gelinen bu sorun yiiz tistiine ¢ikmis
oldu.

Mesrutiyetle Osmanli Devletinde demokrasinin kurulmasindan kusku-
lanan izvolski ile Aerenthal 6teden beri bolgede islahat yapilmasinda israr
ederken simdi hakikaten i1slahatin yapilacagindan kuskulaniyorlardi. 1907'den
itibaren ilhaki ciddi bicimde diistinen Avusturya® 1908 deki rejim degisikligin-
den endise duyarak planlarini hizlandirdi. izvolski ile Aerenthal Bogazlar ve
Bosna Hersek konusundaki emelleri icin birlikte ¢caligsmak zorunda kalmislardi.
Osmanli Devletindeki yeni yonetimin bu Avusturya Rusya isbirliginden pek ha-
berleri yoktu. Nihayet Avusturya 5 Ekim 1908'de devletlere yazdig1 mektupla
Bosna Hersek'i ilhak ettigini ilan etti®'. Osmanli Devletine bagli bir prenslik
olan Bulgaristan'in temsilcisi Gesof 12 Eylul 1908'de biitiin yabanci elcile-
rin caginldiklar bir davete cagirilmamasini bahane ederek istanbul’dan ay-
rildi. Daha 6nce kararlastirildigi gibi ayni giin Abdiilhamit'e cektigi telgrafta
Bulgaristan’in bagimsizhigini ilan etti. Bu girisimin asil sebebi Istanbul'daki
yeni yonetimin Bulgaristan prensligi tizerindeki egemenlik haklarini tekrar art-
tirmaya calisacagi endisesi idi*2. Osmanli Devleti bu iki devleti protesto etti
Avusturya mallarina boykot uyguladi ancak bir stire sonra belirli bir tazminat
karsilig1 bu iki toprak parcasindan vazgecmek zorunda kaldi. Osmanli Devleti-
nin Bosna Hersek ve Bulgaristan’dan sonra ti¢tincti dis sorunu da Girit oldu.
Girit'in bu tarihte zaten Osmanli Devleti ile pek bir baglantisi kalmamisti. Fa-
kat ada hukuken Osmanli topragi goriintiyordu. Bulgaristan'in bagimsizligini
ilan etmesi Bosna Hersek'in ilhaki haberi Girit'e ulasinca Girit Hiristiyanlari
Kandiye'de toplanarak Girit'in Yunanistan’a katildigini duyurdular. Yunanistan
da bunu kabul etti. Osmanli Devleti karari protesto etti. Avrupa Devletleri o
sirada Osmanli Devletinin parcalanmasini istemedikleri i¢in ve de kendileri

. acisindan Akdenizde stratejik konumda bulunan Girit i¢in heniiz bir karar vere-

mediklerinden ilhaki kabul etmediler. Ancak bu arada ittihat ve Terakkinin Yu-
nanistan aleyhine asiri tepkisi Girit'in eskiden oldugu gibi hiikiimet tarafindan
idare edilmesi icin her taraftan hiikiimete telgraflar cektirilmesi Istanbul’da
biyik miting ve gosterilerin diizenlenmesi. “Girit bizim canimiz feda olsun
kanimiz” gibi sloganlarla biiylik gosteriler yaptirmalari kamuoyunu bos yere
heyecanlandirmis Yunanlilarla zitlagsmanin derinlesmesine sebep olmus Girit
elde edilemedigi gibi Yunanistan Balkan ittifaklarinda yer almaya sevk edil-
mistir®®. Venizelos'un eger Girit meselesi Yunan emellerini tatmin eder sekil-

28 Enver Ziya Karal, Osmanlt Tarihi, Ankara 1999, c. 9, s. 218.

29 Akdes Nimet Kurat, Tlirkiye ve Rusya, Ankara 1970, s. 145.

30 BOA, YA, Hus Nr, 513/99, BOA Yildiz Sadaret Hususi Maruzat, Numara 513/99.
31 Armaoglu, a.g.e., s. 616.

32 Tobias Heinzelmann, Osmanli Karikatiiriinde Balkan Sorunu, istanbul, 2004, s. 28.
33 Seyhiilislam Cemaleddin Efendi, Siyasi Hatiralarim, istanbul, 1978, s. 74-75.
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de coziilse idi Osmanli devleti ile ittifak yapmaya goniilli oldugu biliniyordu.
Ancak ittihat ve Terakki kof bir gururla buna yanasmadi**. Abdiilhamit Balkan
Savasinin ¢tkmasinin muhakkak oldugunu ama bunun ittifaklar vuku bulma-
dan 6nce ¢ikmasini istiyordu. Bu sekilde Yunanistan’i yanimiza ¢ekebilecek ve
Bulgaristan'i yalniz biraktirabilecektik®.

ittihat ve Terakkinin dzellikle de 1909'dan sonra gikardigi bazi kanunlarin
da Balkan ittifaklarini hizlandirmada etkisi oldugu biliniyor. Bunlar cemiyetler
kanunu, ceteler kanunu, kiliseler ve mektepler kanunudur. 21 Agustos 1909 da
cikarilan cemiyetler kanunu irkgilik temeline dayanan her tiirlti organizasyonu
yasakliyordu. Makedonya'da cesitli etnik gruplar 6zellikle Bulgarlar mesruti-
yetten sonra cok sayida ulusal kultipler kurmuslardi. Ceteler mesrutiyet ilan
edilince dagdan inerek sadik Osmanli vatandasi sifati ile acik ulusal organizas-
yonu olusturan kuliipler kurmuslardi. Bunlarin amaclari silahli catisma yerine
secimdi. Fakat gizlice silahlanmaktan ve ayrilik¢i faaliyetlerine devam etmek-
ten de geri durmuyorlardi. ittihat ve Terakki bir miiddet sonra bu siyasi orga-
nizasyonlarin yarattigi tehlikeyi gormiis ve bunlarla sistematik bir miicadeleye
girmisti. Cemiyetler kanunun ¢ikmasindan sonra bu kuliipler acik miicadelenin
imkansiz hale geldigini gordiiler tekrar cete faaliyetlerine dénmeye basladilar.
Cemiyetler kanununun yirirlige girmesiyle Makedonya’'da biitiin mesrutiyet
kultipleri kapatildi. Manastirda kapatilan Bulgar, Sirp, Ulah, Yahudi ve Arnavut
kultiplerinin valiye cektikleri ortak protestoya Rum kullibti de katildi. Boylece
Makedonya'da ilk defa Sirp, Bulgar, Rum yakinlagmasi ve ittifaki gortildii®. Ce-
teler kanunu (26 Haziran 1910) ise cete mensubu olduklari ve silahli eyleme
girdikleri saptanan kisilere ve bunlarin liderlerine agir cezalar getiriyordu. Ce-
tecilik yapan ve cetecilige kalkisan kimselerin aileleri de sorumlu tutulacakti.
Dayak cezasi da getirilmisti*”. Bu kanunun c¢ikarildigi sirada isyan etmis olan
Arnavutlarin silahlarinin toplatilmasi isine girisildi. Muhalefet ve yabanci ba-
sin bu kanunu da diger tedbirler gibi ittihat ve Terakkinin Tiirklestirme politika-
s1 gibi gortiyordu. Dahiliye Naziri Talat pasa her ne kadar bu kanunun amacinin
dirlik ve diizeni saglamak oldugunu soylediyse de mecliste o zamana kadar
ittihat ve Terakkinin Ittihat-1 Anasir politikasina karsi hic olmadigi kadar sert
sozler ve muhalefet basladi.

Kiliseler ve mektepler kanununa gelince ittihat ve Terakkinin Hakki Pasa
Hiikiimeti zamaninda ittihad-1 Anasir adina yaptigi islerden birisi de 3 Tem-
muz 1910'da Kiliseler ve Mektepler kanununu ¢ikarmasidir. Bulgarlar 1871'de
Fener Rum Patrikhanesinden ayrilip bagimsiz milli Bulgar Kilisesi Eksarhane-
yi kurmuslardi. Bu tarihten sonra iki kilise arasinda catismalar eksik olmadi.

34 Ahmet Bedevi Kuran, Osmanli imparatorlugunda Inkilap Hareketleri ve Milli Miicadele, istanbul, 2012,
s. 582.

35 Tiiccarzade Ibrahim Hilmi, Balkan Harbinde Neden Miinhezim Olduk, istanbul 1329, s.13-21.

36 Tunaya, a.g.e., c1-3,s.505.

37 Karal, age., s. 74.
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Makedonya’'da 1902'den beri yasanan catismalarin en 6nemli sebeplerinden
birisi Rum ve Bulgar uluslari arasinda yasanan kiliseler anlagsmazligi idi. Sultan
Abdiilhamit bu unsurlar arasindaki kilise ihtilafindan maharetle istifade etmis.
Bu kiliseler arasindaki goriis ayriliklarinin bagdasmasina elinden geldigi kadar
mani olmustu. Bu tavri devrinin genel Makedonya politikasi haline gelmisti®.
Hatta Bizans zamanindan kalma goriisleri fenerli Rum Beylere tetkik ettirerek
Bulgarcaya terciime ettirmisti. Abd{ilhamit zaman zaman alevlenen bu mese-
leyi askida birakip ¢dziime ulasmasini bilincli olarak engelliyordu. ittihat ve
Terakki iktidara gelince temiz vatanseverlik duygulariyla bu miizmin davayi ele
alarak kendisi halletmeye calisti. Kiliseler ve mektepler kanunu yillardir Rum
Patrikhanesi ile Bulgar eksarhligi arasinda siiregelen kiliseler ve mektepler ih-
tilafina son verdi. Bu kanun dzetle sunlari getiriyordu ihtilafli kilise ve mektep
bulunan koy ciftlik ve kazada cemaatten birisi {icte birden az ise kilise diger
tarafa verilecek. Ancak azinlikta kalan tarafa hiikiimetce kilise yapilacakti. Kili-
senin insaati bitene kadar eski kilisenin ortak kullanilmasi ingaatin bitiminden
sonra ¢ogunluk olan tarafa verilmesi isteniyor ve nerede mektep ya da kilise
yapmak gerekiyorsa bunun tespit edilip bildirilmesi her vilayetce ne miktar
meblaga ihtiyac duyulursa gdnderilmek tizere acilen bildirilmesinin Rumeli Vi-
layetine tebligi isteniyordu®*. Bu kanunun hikiimet biitcesine buyiik bir yiik
getirecegi aciktl. Hikiimetin parasini vererek ihtilafli yerlerde kilise ve mektep
yapimini Ustlenmesi hem ihtilafi ¢czmek hem de bu kilise ve okullar tizerinde
en azindan denetim kurabilmek ve az ¢cok merkeze bagliliklarini temin edebil-
mek amacina dayaniyordu. Rum Patrikhanesinin Osmanli devletinden yillar
once almis oldugu bir takim ayricaliklar Rumlara digerlerinden tstiin bir du-
rum sagliyordu. Bu mesrutiyete kadar boyle devam etti. ittihat ve terakki devri
sabikin tam aksine Bulgarlar lehine bir politika takip etmeye basladi. Kiliseler
kanunun cikarilmasinin en 6nemli sebebi Bulgarlara Rumlarla esit statii sag-
lanmasinin istenmesi idi. Kilise ve mektepler kanunu bunu sagliyordu. Osman-
I devleti aradaki ihtilaflart kanun geregi kendisi tistlenerek kilisesi olmayana

. kilise yapacak ve aradaki ihtilafi kendisi ¢c¢zmeye baslayacakti. Bu durumda iki

kilisenin kendi aralarinda rekabet etmelerine liizum kalmiyordu. iki kilisenin
birbirine karsi dismanligi giderek Osmanli Hiikiimetine gevirildi ve aralarinda
ittifak belirtileri gorilmeye baslandi“’. Sultan Abdiilhamit Balkan devletlerinin
Tirkiye aleyhine ittifak kurmasina elinden geldigi kadar mani olmustu. Abdiil-
hamit Selanikteki Alaattini Késkiinde gbz hapsinde bulundugu sirada kiliseler
kanunun c¢ikarildigini 68rendigi zaman “ Eyvah! Simdi Yunanlilarla Bulgarlarin
ele ele verip tizerimize cullanmalarini bekleyiniz” demisti*'. iki unsur arasinda-
ki rekabet yok edilerek ittifak icin uygun zemin Tiirkler tarafindan hazirlanmig
bulunuyordu.

38 Tahsin Pasa, Abdiilhamit ve Yildiz Hatiralari, istanbul, 1931, s. 162.

39 BOA, DH, SYS, Dosya No: 29-1, sira No: 1-1.

40 Hale Sivgin, “Osmanh Arsiv Belgelerine Gore Balkan ittifaklarinin Once Kiliseler ve Ceteler
Arasinda Baglamas1”, Osmanli, c. 2, istanbul, 1999, s. 478-483.

41 Fethi Okyar, 3 Devirde Bir Adam, Istanbul, 1980, s. 142.
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Balkan ittifakinin hiikiimetlerden &nce kiliseler, din adamlari ve cete-
ler arasinda basladigi belgelerden acikca anlasiliyordu. Belgrad'da yayinlanan
Tribuna gazetesinde Yunanistan ile Bulgaristan arasinda Osmanli devleti ta-
rafindan bir taarruza ugradiklari takdirde miistereken savunma esasi {izerine
bir itilafin meydana geldigi Makedonya’daki mekteplere ve kiliselere ait biitiin
konularin patrikhane ile eksarhane arasinda goriistiliip hallolacagi bildiriliyor-
du. Bu yazi 30 Aralik 1910 tarihinde Belgrad Sefaretinden hariciye ve oradan
da dahiliye Nezaretine bildiriliyordu®?. 12 Subat 1911’de Bulgar eksarhi verdigi
bir réportajda sunlari sdylemekte idi dzetle “ihtimal ki Balkanlarda hatir ve
hayale gelmeyecek derecede 6nemli vekayi zuhura gelebilir fakat bunlarin hig
birisi Rum Bulgar itilafinin hakiki safhasini degistiremez Bu itilaf mesrutiyet
esas! Uzerine kurulmustur. Rum Bulgar itilafini gizlemek pek abestir. Bu itilaf
geng Tirklerin milliyetperverane ve tazyikane politikalarina karsi ihtihaz edil-
mis tedafii bir tedbirdir. Fakat mesrutiyet ile hitkiimet-i Osmaniye aleyhine
degildir. Geng Tirklerin siddetli muamelati mubalagali milliyetperverlikleri ve
tazyikatlari bu itilafin akdine sebep olmustur. Mademki geng Tirkler mesruti
idareyi ilan ettiler bunlar mesruti idarenin icap ettirecegi kanun ve mantik da-
iresindeki muamelatin kafesini iyi bir nazarla gormeye mecburdurlar. Muhtelif
anasirin mevcudiyetlerini muhafaza maksadiyla icra edecekleri tesebbiisat ve
bunlarin hukuku siyasilerin anasir-1 saire derecesinde olmasina itina etmeleri
tabidir. Bunda din ve mezhep farkina bakilmaz. Muhtelif milletlerden miirek-
kep olan hiikiimetlerin milli miicadelelerden kurtuldugu hicbir tarafta gortil-
memistir. Biz buglin Rumlarla itilaf etmissek yarin Ermenilerle itilaf edebiliriz.
Diger milletlerle itilaf etmemiz pek tabiidir. Osmanlilik tinvani milliyet esasi-
nin hiikimete galebe caldigi ve anasir-1 muhtelifenin memnun edildigi zaman
hakiki bir unvan haline gelecektir. Rum ve Bulgarlarin milliyet ve siyaset esas-
larina dayanarak ittihat eylemeleri Tirklerin aleyhine olmayip geng Tirklerin
muamelati aleyhinedir. Bu ittifaktan maksat geng Tirkler tarafindan taarruza
ugrayan bagimsiz maarifi saglamak ve gelisme imkanini hazirlamaktir. Bir de
genc Tirklerin milliyet perverane olan tazyik politikalari altinda kalan anasira
hakiki siyasi ve ictimai hukukunu ita eylemektir*.

Emniyet-i umumiye midirligiine gelen bu rapor 6nemli bazi noktalari
iceriyordu. Bulgarlarin Yunanlilarla ve diger Hiristiyan milletlerle ittifak yap-
maya hazir olduklari bunu da geng Ttirklerin asiri milliyetci ve baskici politika-
larina karsi yapacaklari agitkca séyleniyordu. 1911 Ocak-Subat ve Mart aylarin-
da Yunanlilarla Bulgarlar arasinda itilaf ve ittifak meydana gelecegi ve geldigi
yolunda cok yogun bilgiler alinmissa da bu durum Atina ve Sofya sefaretlerince
dogrulanmamisti. Heniiz hiikiimetler arasinda olmasa bile Rum ve Bulgar pa-
pazlar arasinda bir yakinlagsma oldugunun belirtileri acik¢a goriltiyordu. 1910
yili basindan itibaren bu yakinlagmanin sinyalleri alintyordu**.

42 BOA, DH,SYS, Dosya No: 62, Sira No: 2.
43 BOA, DH,SYS, Dosya No: 62, Sira No: 2.
44 BOA, DH,SYS,Dosya No: 29-1, sira no: 1-6.
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Bu arada Arnavutluk'ta cikan biiyiik bir isyan neticesinde hiikiimet
Arnavutluk’la birlikte Makedonya'da da silahlar1 toplatma karari almisti®>. Bu
karar hem Arnavutlar hem de Bulgar ve Rumlar arasinda biiyiik hosnutsuzluk
yaratti. Silahlarini teslim etmek istemeyen Hiristiyan halk ile hiikimet memur-
lar1 arasinda bircok olay yasandi*®. Ozellikle Hiristiyan din adamlari ve metro-
politler silah toplanmasina karsi ¢iktilar®’.

Hikiimet bir yandan Makedonya'da silah toplarken bir yandan da yeni
Kilise ve okul insaatlarina devam ediyor, bunun icin kesif yaptiriyor, 6denek
cikariyordu®®. Metropolitlerin kigkirtmasi ise artik birbirinden ¢ok Tiirklere y6-
nelmisti®®. 14 Subat 1911'de hazirlanan bir Emniyet-i Umumiye Raporu’'nda
Rumeli’de muhtelif cetelerin birlikte hareket edeceklerine dair alinan istihbari
bilgiler veriliyordu. Rum ve Bulgar cetelere Arnavut cetelerin de katildiklari bil-
gisi geliyordu®. Bu raporlarda ilerde meydana gelecek olan olaylarin ipuglari
bulunuyordu. Mesela Bulgar cetelerinin Sirplarla ihtilaf cikarmak istememele-
ri onlarin ilgili olduklari bolgelerde faaliyet yapmayacaklarini beyan etmeleri
1912 Mart’inda gerceklesecek olan Bulgar-Sirp ittifakinin ipucglarini veriyordu.
Ceteler ve dernekler kanunu uzun stiredir daglara hakim olan Arnavutlar etki-
lemisti. Bu kanunlar Arnavutluk hareketinin milliyetci bir karakter almasina se-
bep oldu®'. Arnavutluk'ta silahlarin toplatilmasi®? Arnavutluk isyaninin Mahmut
Sevket Pasa tarafindan ¢ok siddetli bir sekilde bastirilmasi ile Arnavutluk milli
hareketi yeni taraftarlar kazandi’®>. 1911 Mart'inda Iskodra bolgesindeki ayak-
lanma 1911 Haziran ayinda bastirildi. Ancak Arnavutluk isyani simdilik yatis-
mis gibi goriinse de 1912 Haziran'inda yeniden basladi ve bu defa 6zerklik veya
birtakim haklar degil tam bagimsiz bir Arnavutluk isteyeceklerdi®*. Arnavutlarin
génliinil almak igin ittihat ve Terakki Firkasi Padisahi 5 Haziran 1911'de bas-
layan yirmi giin siiren Selanik, Uskiip, Pristina ve Manastir't kapsayan Rumeli
gezisine cikardi. Padisahin Kosova’'da Hakki Pasa tarafindan okunan demeci

_ Arnavutcaya cevrilmedigi icin kimse bir sey anlamadi. Padisah Kosova'dan

Selanik’'e doniisiinde “ileri, ileri, ars ileri. Alalim diismandan eski yerleri.” mar-
siyla karsilandi. Oysa bu gezi huzur ve barisi saglamak i¢in yapilmisti. Padisah
nutkunun Arnavutcaya cevrilmemesi ittihat ve Terakki'nin ne pahasina olursa
olsun Tirkgeyi hakim dil yapmak politikasi ile ilgili gdriildii. S6zii edilen mars
ise Balkan memleketlerinde olumsuz bir tepki yaratti. Karadag ve Sirbistan Ar-

45 Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk Inkilabt Tarihi, Ankara 1983, c. 2,kisl, s. 47.

46 The Other Balkan Wars, A. Carnegie Endowment Book, Washington, 1993, s. 37.

47 BOA, DH,SYS, Dosya No: 44, Sira No: 2-2.

48 BOA, DH,SYS, Dosya No: 29-1, Sira No: 1-6.

49 BOA, DH,SYS, Dosya No: 29-1, Sira No: 1-6.

50 BOA, DH,SYS, Dosya No: 29-2, Sira No: 3-31.

51 Stanford Shaw, Ezel Kural, Osmanli imparatorlugu ve Modern Tiirkiye, istanbul, 1983, s. 347.
52 Cemaleddin Efendi, a.g.e., s. 60.

53 Shaw, a.g.e., s. 347.

54 ag.e.,s. 348.



ittihat ve Terakki Politikalarinin Balkan ittifaklarini Hizlandirmadaki Rolii

navutlari yeni bir ayaklanmaya kiskirtmak icin yeni bir firsat ele gecirmis oldu-
lar”. lyi niyetle baslamis olan gezi olumsuzluklara gebe olarak bitti.

29 Eylil 1911'de baslayan Trablusgarp Savasi Balkan ittifaklarinin hiz-
lanmasi icin uygun bir zemin yaratmisti. Savas patlak verdikten sonra ittihat
ve Terakki’'nin niifuzu hizla azalmaya basladi. Hakki Pasa yerine Sadrazam olan
Said Pasa meclisin acilisinda Padisahin nutkunu okudu. Burada dikkat ceken
bir nokta Padisahin Rumeli gezisi sirasinda gordiigu birlik beraberlik ve Os-
manli kardesliginden bahsetmesi oldu. Trablusgarp Savasi sirasinda gelisen ic
olaylar, politik cekismeler, isyanlar, secimler, Halaskar Zabitan olayi sebebiy-
le Balkan ittifaklarinin kuruldugu tarihten bir siire sonra dahi Osmanli devlet
adamlarinin Balkanlardaki durumdan bihaber olduklari anlasiliyordu.

15 Temmuz 1912'de Said Pasa Meclis-i Mebusan’'da yaptigi konusmada
Balkan hiikiimetleriyle miinasebetlerimizin ¢ok iyi oldugunu, ayn1 giin Hariciye
Nazirt Asim Bey de “Su harp esnasinda dahi Balkan hiikiimatiyla olan miina-
sebetimiz pek samimi devam ediyor.” diyebiliyorlardi®®. Trablusgarp Savasi'nin
uzamasi her bakimdan Osmanli Devleti'nin aleyhine oldu. Clinkii Savas orta-
minda ilerde daha biyik bir tehlikenin gelmesine zemin hazirlandi. Balkan
devletleri arasindaki ihtilaflar 6zellikle bu savas sirasinda hizlanmis ve neti-
ceye ulagmisti. Bu savasin birka¢ bakimdan Balkan ittifaklarini hizlandirmada
etkisi oldu. Osmanli Devleti bu savas sirasinda Balkanlardan gelebilecek muh-
temel saldirilara karsi Rumeli sinirina biiytik yiginaklar yapti. Bu durum Rum-
lar1 ve Bulgarlari cok endiselendirdi. Bunun kendilerine karsi bir saldir1 hazir-
1181 oldugunu zannettiler ve karsi hazirliklarini hizlandirdilar. ikincisi, Balkan
devletleri bu savas sirasinda Osmanli Devleti'nin ordu ve donanmasinin ne
kadar zayif oldugunu gordiiler ve bundan cesaretlendiler. Uctinciisti, Osmanli
Devleti'nin basinda bdyle bir gaile varken bundan istifade etmek icin ellerini
cabuk tuttular. Gercekten Trablusgarp Savasi'nin, sonucu belli olan bir savasin
uzamasit iilkenin aleyhine oldu. Ancak Ittihat ve Terakki, vatanseverlik ve kahra-
manlik duygulariyla sonuna kadar miidafaa etmek gibi hissi duygularla savasi
her ne pahasina olursa olsun stirdiirmek istiyordu. Ancak bu durum devletin
icinde bulundugu realiteye uygun bir durum degildi. Savas zaten zayif olan
Osmanli maliyesine biiyiik bir yiik getiriyordu. Ayrica italya Trablusgarp ile il-
gili planlarini yillar 6nce Avrupa devletlerine onaylatan antlasmalar yapmisti®’.
Trablusgarp’ta biitiin yokluklara ragmen bir yil boyunca italyan donanmasina
karsi konulmus ve Italyan ordusu sahilden iceri niifuz edememisti. Biiyiik mad-
di ve manevi fedakarliklarla elde edilen bu basarinin neticesi alinamadigi gibi
kendisinden sonra daha biiyiik bir felaketin gelmesini de kolaylastirdi. Halbuki
italyanlarla bir an 6nce baris yapilip Balkan tehlikesine karsi yogunlasilmasi
daha uygun olurdu.

55 Karal, a.g.e.,s. 146.
56 Hale Sivgin, Trablusgarp Savasi ve 1911-12 Tiirk ftalyan fliskileri, Ankara, 2006, s. 112.
57 Sivgin, a.g.e.s. 54.
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Hale Sivgin

Sonuc olarak Balkan ittifaklarinin hizlanmasinda ittihat ve Terakki'nin
merkezilestirme, Tiirklestirme, milli iktisat, milli egitim politikalarinin dis poli-
tikada asirt milliyetciliklerinin etkisi olmustur denilebilir.
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