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Ozet

Osmanli Imparatorlugu 1914'te Avrupa'da patlak veren savasi, cografi konumu sayesinde ii¢ kita
politikasini etkileyecek sekilde genisletme potansiyeline sahipti. Almanya savast siirdiirebilmek icin ftilaf
Devletleri nin cevrelemesinden kurtulmaliydi ve bunun ¢aresini de Osmanli jeopolitiginden azami surette
yararlanmada bulmustu. Almanlar Osmanllar kullanmayt basardilar. Osmanli Imparatorlugu nun
savasa girisi sayesinde savas yayilinca, Almanya Avrupada nefes aldi. Yeni ortaya ¢ikan cepheler
sayesinde Osmanlt birlikleri cok sayida Rus ve ingiliz Koloni tiimenini kendi iistiine cekmisti. Ingiliz
tiimenlerinin Mistr'da birikmesi, Gelibolu, Filistin ve Irakta agilan cephelerin takviyesi ve Ruslar igin
ikinci cephe agilmast Osmanli sayesinde olmustur. Bu da Almanlara stratejik avantaj saglamistir. ftilaf
Giigleri de Almanya 'yt yenilgiye ugratabilmek icin cevrelemeyi tamamlamanin Osmanli 'yt savas dist
birakmaktan gectigini anlamislardi. Boylece Ingilizler cephe sayisinin cokluguna ragmen Osmanli ya
yiiklendiler. Bu hamle savasin sonunda Ortadogu haritasini tamamen degistirecekti.

Anahtar Kelimeler: Osmanli Jeopolitigi, Birinci Diinya Savast, Almanya, Merkez Giigler,
Osmanli Cepheleri.

Abstract

Ottoman Empire had the potential to influence policy on three continents, to expand the war broken out
in Europe in 1914, thanks to its geographical position. To continue the war, Germany had to get rid of
containment of the Triple Entente, and found the solution to maximize to benefit from the Ottoman geo-
politics. Germans succeeded in driving the Ottomans. When the war spread with the Ottoman Empire’s
entry into the war, Germany took a breath in Europe. Thanks to the newly emerging fronts Ottoman
forces drew many Russian and British Colonial divisions on its own divisions. Accumulation of the Brit-
ish divisions in Egypt; reinforcement of fronts emerged in Gallipoli, Palestine and Iraq; and opening a
second front to Russia was by courtesy of the Ottomans. This was providing strategic advantage to the
Germans. And the Entente powers saw German defeat completing the containment after the Ottoman
Empire out of war. Thus the British took on the Ottomans despite numerous fronts. This blow would
change the Middle East map.

Key words: Ottoman Geopolitics, First World War, Germany, Central Powers, Ottoman
Fronts.
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Giris
Birinci Diinya Savasi Saraybosna Suikastr'nin arkasindan, Avusturya-Macaris-
tan Imparatorlugu’'nun diplomatik baskilari ve Sirbistan’in buna direnc goster-
mesi dogrultusunda Avrupa'daki iki ittifakin catismasinin savasa déniismesiy-
le ortaya cikmisti. Almanya ve Avusturya-Macaristan blogunun karsisinda Bri-
tanya, Fransa ve Rusya’dan olusan daha kuvvetli bir blok mevcuttu. 28 Temmuz
1914'te Avusturya-Macaristan birliklerinin Sirbistan’a harekat baslatmasiyla
patlak veren savas, kisa siirede karsilikli savas ilanlariyla bu iki blok sayesinde
tim Avrupa'yl sarmisti.

Britanya ve Fransa'nin sémiirgeleri g6z éniinde bulunduruldugunda, iti-
laf devletlerinin giicti Merkez Gilicler'e asimetrik olctide fazlayken, Avrupa’'da
ise Almanya’'nin askeri giictiniin agirligi séz konusuydu. Bu arada Almanya'nin
hic istemedigi bir sekilde, Fransa ve Rusya arasinda “iki cepheli savas” ortaya
cikmisti. Ayrica, Merkez Giicler Avrupa’nin ortasinda gevrelenmis gériintiyordu.
ingilizlerin denizden abluka stratejisi de en bastan beri yiiriirliiliige konmus
ve Almanya'nin somiirgeleriyle baglantisi kesilmisti. Bu durumda Almanya
icin ancak savasin yayilmasi bir ¢ikar yol olabilirdi. Bunun icin de acilen Av-
rupa haritasinin bir kenarinda konuslanmis miittefik ihtiyaci vardi. Haritaya
bakildiginda, Avrupa’'nin giineydogu ucundaki Osmanl imparatorlugu, savasi
Avrupa’'dan Asya ve Afrika'ya tasiyabilecek tek cografya olarak gdze carpiyordu.

Bu arastirmada Osmanli imparatorlugu'nun jeopolitiginin Almanya icin
nasil kullanildig1 incelenmektedir. Bu dogrultuda gelisen askeri ve siyasi olay-
lar birlikte incelenecek ve analiz edilecektir. Arastirmanin ilk boélimiinde Bi-
rinci Diinya Savasi'nda savas ve jeopolitik disiplininin gelisimi arasinda iligki
kullanilacak, jeopolitigin Avrupa’daki savas icin ne anlam ifade ettigine yer ve-
rilerek, Alman-Osmanli ittifakinin kurulmasiyla iliskilendirilecektir. Ardindan
Osmanli imparatorlugu'nun savasa girisiyle, savasin doguya genislemesinin
getirdikleri Osmanli jeopolitigi ve bunun Almanya agisindan 6nemi verilecek
ve sonuca etkisi agisindan Osmanli cephelerinin 6zellikleri incelenecektir. Di-
ger bolimde ise Osmanli cografyasina bagli olarak olaylarin gelisimi analiz
edilerek, arastirma sonuca baglanacaktir.

Birinci Diinya Savasi icin Savas, Siyaset ve Cografya

Birinci Diinya Savasi, “savasin politikanin baska araclarla uzantisi oldugu”
dustincesi tizerinde gelisen Clausewitz ekol{iniin biriken etkisinin dis politi-
ka giindeminde devam ettigi bir donemde ortaya ¢ikmistir. Bu donemin son
asamasinda gii¢ politikasi uygulayan devletlerin karsilikli ittifaklagsmayla stir-
dirdiikleri glic dengesinin savasi dnleyecegi yanilgisi, 1914 Temmuzu biterken
sona erdi. Bu ikisi, 19. ylizy1l Avrupa siyasetinin &nemli arac¢lari olarak gortiliir-
ken, ylizyilin sonlarina dogru “diinya hakimiyeti” cercevesinde sekillenen jeo-
politik teorilerin ortaya ¢cikmaya baslamasi ise diinya siyasetine yeni bir arag
daha kazandirmisti.
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Ulkelerin Lisant Olarak Jeopolitik

Bir ulusun kuvvetine temel teskil eden en istikrarli faktor o tilkenin cografya-
s1 olmustur.! Jeopolitik ise en basit tarifiyle cografyanin siyasi olarak yoru-
mu olarak gbéze carpmaktadir.? Jeopolitigin bir disiplin olmasi, Birinci Diinya
Savasi’'ndan bir kusak 6ncesine rastlar. Bu dénemde yapilan ve Jeopoliti-
gin klasik teorilerinin temelini olusturan Mackinder'in “Kara Hakimiyeti” ve
Mahan'in “Deniz Hakimiyeti” teorileri glinimiizde héala catismaktadir. Bu iki
teorinin catisma alani ise aslinda Mackinder'in “i¢ hilal” olarak altini ¢izdigi
ve iki kez revize ettigi, sonradan da Spykman’a “kenar kusak” olarak ilham ve-
ren ve genis Rus steplerini glineyden saran, Avrasya boyunca uzanan kusaktir.
Osmanli imparatorlugu, savas dncesinde kuzeyden giineye uzantisi sayesinde,
Mackinder'in sonradan revize ettigi haliyle birlikte “i¢ hilal-dis hilal” gecisini
saglayan bir alanda kuruluydu. Dis hilal, i¢ hilalin de disinda kalmaktadir ve
burasi “Deniz Hakimiyeti” teorisi dogrultusunda deniz giicline verdikleri 6nce-
lik sayesinde 19. ya da 20. yiizyillarda birinci gii¢c olan Britanya Imparatorlugu
ve ABD gibi tilkelerin niifuz alanlari olmustur. Savas dncesinde dis hilal somtir-
gelerin toplandigi bolgeydi ve bu sémiirgelerin biiytik cogunlugu Britanya'ya
ya da Fransa'ya aitti. Almanya, Avusturya ve Osmanli hep birlikte i¢ hilal denen
catisma bolgesi tizerindeydiler. Almanya icin Osmanli jeopolitigi, catisma bol-
gesinden somiirgelere cikis anlamini tasiyordu.?

Ulkelerin bulunduklari konum, kara ya da deniz tilkesi olmalari, bu &zel-
liklerinin savunma yapilanmalarina ve dis politikalarina etkileri, barista ve sa-
vasta benzer ya da farkli sekillerde kullanabilecekleri glictin 6nemli bir kismini
olusturmaktadir. Bununla birlikte, tilkelerin endiistri bdlgelerinin ve bagkent-
lerinin stratejik derinlikleri de savas sirasinda harekéatlara imkan vermeleri aci-
sindan bu gticti artiran ya da azaltan dnemli bir etmendir.

Alman-Osmanl Ittifakinin Jeopolitik Okunmast

Bu boliimde Alman-Osmanli ittifakinin kurulmasinin iki tilke icin ne anlama
geldigi lizerinde ayrica durmak faydali olabilir. Oncelikle bir ittifakin kurula-
bilmesi icin en az iki tilkenin “ortak cikarlar” dogrultusunda bir araya geldigi
bilinmektedir. Bununla birlikte, “karsi taraf” riskini benzer bicimde algilamay:i

1 Hans J. Morgenthau, Uluslararast Politika Cilt./, (cev:Baskin Oran ve Unsal Oskay), Tiirk Siyasi
ilimler Dernegi Yayinlari, Ankara 1970, s.141.

2 Yilmaz Tezkan v.d., Diinden Bugiine Jeopolitik, Ulke Kitaplari, istanbul 2002, s.15.

3 Mackinder'in “kalpgéh” olarak niteledigi ve i¢ hilalin ¢evreledigi alanin biiyiik kismi ise sava-
sa girilirken Rus imparatorlugu'na aitti. Mackinder'in Kara Hakimiyeti Teorisi'ndeki iddiasi
“kalpgéha sahip olanin diinya hakim olacagi yoniindeydi. Ancak sonradan Soguk Savas do-
nemi olaylari bize bu hakimiyetin, Deniz Hakimiyeti Teorisi ile arasindaki ¢atisma alani olan
kenar kusagin (i¢ hilalin) kazanilmasina bagli oldugunu gostermistir. Nitekim i¢ hilali “kenar
kusak” olarak adlandiran Spykman’'in 1942'de gelistirdigi Kenar Kusak Teorisi, Amerikan Dis
Politikasi'nda Soguk Savas sirasinda Sovyetler Birligi'ne uyguladigi “Cevreleme Politikasi” icin
bir teorik altyapi olmus ve basari kazanmistir. Bkz: A.g.e., s.77, 143.
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da gerektirmektedir.* Bu noktada Alman-Osmanli ittifakinin kurulmasinda, bu
ortak ¢ikarlarin ne oldugu tartismaya aciktir. Yine de Birinci Diinya Savasi si-
rasinda Osmanli’'nin savas girisini getiren bu ittifakin 6ncelikle Rusya'ya karsi
oldugunu sdyleyebiliriz. Rusya’'nin ardindan Ingiltere ve Fransa gelmektedir.
Ancak Fransa Almanya icin oldugu sekliyle Osmanli icin tehdit degildi.

Buradan yola cikarak, Osmanli'nin savasa girisini hem Ittihat ve
Terakki'nin Tirk jeopolitiginin 6niinti agma girisimi hem de Kuzey Afrika ve
Balkanlarda resmen ya da fiilen yakin zamanda kaybedilen topraklarin ar-
dindan ingiliz ve Rus tehditlerine karsi bir cikis yakalayabilmesi icin oynadigi
bir kumar olarak diistinebiliriz. Bu dogrultuda, Alman ve Osmanli ¢ikarlarinin
uyustugu jeopolitik hususlar da savasta Bogazlar'in itilaf Devletleri'ne acik
tutulmamasi, Stiveys Kanali'nin ve Dogu Akdeniz'in giivenliginin saglanmasi
ve Osmanli imparatorlugu'nun Islam diinyasinda tekrar niifuz sahibi olacak
bicimde kismen gliclenmesi olarak dtistintilebilir. Nitekim Osmanli'ya 6nem-
li ¢ikarlar saglayabilecek bu gelismeler, Almanya icin de ablukanin kirilmasi
anlamina geliyordu.

Osmanli'nin Almanya’ya bagimli, bir giic olarak, islam diinyasinda oto-
rite olmasi Almanya'nin ¢ikarlarinaydi. Avrupa’da saldiri inisiyatifini elinde bu-
lundurarak, savasi Fransiz ve Rus topraklarina yikmay! basaran Almanya'nin;
Osmanli'yi dogudan genis bir taciz iissii yaparak, ingiliz ve Fransiz koloni bir-
liklerini Fransa yerine Osmanli topraklarina cekmeye calistig1 goriilmektedir.

Aslen tarihci olan ve Fransiz-Rus yakinlasmasini saglayan eski Fransiz
Disisleri Bakani Gabriel Hanotaux, itilaf Devletlerinin Balkanlar sorununda
Osmanli aleyhindeki yonelik politikasini elestirirken, Osmanli'nin jeopolitik
oneminin Almanya'ya saglayacagi faydalar konusunda 6nemli uyarilarda bu-
lunmustu:

“Balkanlar'a da miidahale etmekte devletler (itilaf devletleri) icin 6Gnem-
li nedenler vardi, Tirkiye onlara karsi durum aldigi zaman, Tirkiye'nin iki Al-
man devlete (Almanya ve Avusturya devletleri)ne saglayacagi yararlara engel
olmak gerekliydi, bu Rusya'ya karsi olusmus bir cepheydi, bu Rusya’'nin gliney-
de karadan ve denizden kusatilmasiydi; bu Ingiltere’'nin Siiveys kanalinda ve
Hindistan'da tehdit altina diismesi idi.”

4 Beril Dedeoglu, Uluslararasi Giivenlik Ve Strateji, Yeniyiizyil Yayinlari, istanbul 2008, s.222.

5 Gustav Le Bon, [ Diinya Savast'ndan Alinan Fsikolojik Dersler, (¢cev: Mehmet Demirezer), Ufuk
Yayinlari, istanbul 1999, ss.239-240. Hem i¢ hilalde bulunan ti¢ imparatorlugun ittifak
olusturmasiyla Rusya'nin g¢evrelenecegini hem de Almanlarin Osmanli cografyasini kullanarak
Siiveys ve Hindistan't tehdit edecegini &ngdren Hanotaux'un Osmanli jeopolitigini iyi
okudugu ortadadir. Nitekim Birinci Diinya Savasi’'nda Hanotaux'un 6ngord{igii sekilde Merkez
Giicler tarafindan cevrelenen Rusya 1917 Ihtilalinden sonra savastan ilk cekilen devlet oldu.
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Osmanli imparatorlugu’nun Savasa Girisiyle Savasin Genislemesi

Osmanli Imparatorlugu'nun savasa girmesini dncelikle iki cepheli ve cok cep-
heli savas kavramlarina bakarak incelemek gerekir. Bunun nedeni Osmanli'nin,
kaynaklari Britanya Imparatorlugu ile kiyas edilemeyecek olan Almanya'nin
yaninda savasa girmesinin oldukca riskli bir kumar oldugu ve ancak Merkez
Gligler'in kazanmasiyla 6nemli kazanimlar elde edecegi disiincesinin oldu-
gudur. Buna bagli olarak, Birinci Diinya Savasi'nda Ingiltere’'nin kara sava-
s1 yasayacagi cephelerin sayisi “Bat1” ve “Balkanlar” ile sinirli olabilecekken,
Osmanli'nin savasa girmesiyle Bati'nin disinda Ortadogu'ya odaklanmasi en
dnemli gelismedir. ikinci olarak, Rus Imparatorlugu’'nun da ayni sekilde kendi
Bati Cephesi'nde (Alman Dogu Cephesi) Alman ve Avusturya-Macaristan or-
dulariyla savasirken, Dogu Anadolu ve Kafkaslarda Osmanlilarla savasmaya
zorlandigini goriiyoruz. Bununla birlikte, Osmanlilarin Bogazlar'a sahip olma-
si ve Ingiliz-Fransiz giiclerinin Bati Cephesi lehinde Alman Dogu Cephesi'ni
kuvvetlendirmesi i¢in Rusya'ya acil yardim yolunun Bogazlardan ge¢mesi,
Osmanli'nin savastaki énemini én plana c¢ikarmistir. Osmanli'nin bu 6nemi
sahip oldugu cografyanin kaynaklarindan olusmaktadir ve dolayisiyla Osmanli
jeopolitiginin Birinci Diinya Savasi’'nda savasin yayilmasi acisindan ¢cok nem-
li bir role sahip oldugunu soyleyebiliriz.

Osmanli Jeopolitigi

1869'da Siiveys Kanalr'nin acgilmast Osmanlilar i¢in uzun vadeli bir sorun ol-
mustu. Bundan sonra Osmanli'nin Afrika’daki 6zerk bolgeleri elden ¢ikmaya
basladi. 1881'de Fransizlar Tunus'u, 1882'de ise Ingilizler Misir'1 isgal etmisler-
di. 1912'de Libya da elden ¢ikinca Osmanli’'nin Afrika’da topragi kalmayacakti.
Buna karsi ingilizler Sina Yarimadasi sayesinde Osmanli'ya karsi bir kdpriiba-
s1 elde ettikleri icin, olasi bir savasta Ortadogu’'yu tehdit edecek konuma gel-
mislerdi. Daha once {i¢ kitada topraklara sahip olan Osmanli cografyasi, en
son Trablusgarp ve Balkan savagslari nedeniyle savasin arifesinde biyik 6lci-
de Asya kitasina indirgenmisti. Buna ragmen, Osmanli imparatorlugu ingiliz
somiirge ve himaye bolgelerine ulagsmak icin Almanya'ya en yakin {ilke konu-
mundaydi. Ayni zamanda Rusya'nin ingiltere ile deniz yoluyla baglantisini sag-
layabilecegi bir konuma sahipti. Gerci Almanya ve Osmanli arasinda Balkan il-
keleri ve Avusturya-Macaristan Imparatorlugu olmadan baglant: kurulamazdi.
Ancak Balkanlar'da belli bir bolge isgal ya da ittifak yontemleriyle elde edilirse,
lojistik baglantr kurulabilirdi.

Osmanli cografyasi stratejik savunma yapmasini kolaylastiracak yeter-
likte stratejik derinli8e sahipti. Miittefiklerin de bunu ¢ok iyi degerlendirdikleri
ortadaydi. Hatta Irak ve Filistin’'de savasmak yerine Bogazlar'i zorlama riskini
bu nedenle gdze aldiklarini séyleyebiliriz. ingilizler harita iizerinde bdyle bir
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harekéata girismek icin bir 6n teskil eden jeopolitik diistincede hakliydilar. An-
cak Istanbul’'un da Ege-Marmara rotasi sayesinde denizden yeterli bir stratejik
derinlige sahip olmasi ve bu iki denizi birbirine baglayan kontrol noktasi olan
Canakkale Bogazi'ni asimetrik oranda kuvvetli olduklari deniz giiciiyle asabile-
cekleri diistincesinde hataliydilar. Bu yanilgl ingiliz ve Ruslarin Almanya'y1 cev-
releme stratejisinin basariya ulasmasi igin, Osmanli Imparatorlugu'nun jeopo-
litigini lehlerine ¢evirmeleri ihtiyacini fark etmeleri sayesinde ortaya ¢ikmistir.
Dolayisiyla savas dncesinde Osmanlr'yi ittifakla kazanmay1 beceremeyen itilaf
Devletleri, bu diplomatik hatalarini savas baslayinca askeri bir hatayla gider-
meye calismiglardir.

Osmanlt Cografyasinin Alman Imparatorlugu Icin Onemi

Almanya ne kadar giiclii olursa olsun, Kuzey Avrupa’da sikismis bir tlkedir.
Alman imparatorlugu'nun sémiirgelere acilma cabasinin dniinde, en giiclii
donanmaya sahip olan Britanya Imparatorlugu’'nun savas zamaninda Mans
ve Kuzey Denizi'ni kapatmak suretiyle uyguladigi abluka engeli mevcuttur.
Bu strateji Kaiser II. Wilhelm ile 1890’larda Weltpolitik uygulamasina gecen
Almanlarin, Ingilizlerle olan siyasi iliskilerinde en dnemli dezavantaj olmus-
tur. Bu dogrultuda, Biiytik Amiral Alfred von Tirpitz sayesinde Birinci Diinya
Savasi’'nin 6ncesinde olusturulan modern Alman Acik Deniz Filosu, askeri bir
¢ozim disilincesiyle ortaya cikmisti. Ancak siyasi ¢dziim icin Birinci Diinya
Savasi’'nin hemen 6ncesinde Almanya'nin secenekleri oldukga sinirliydi.

Bismarck'tan sonra Almanya'nin dogusundaki Rusya ile iligkilerindeki
basarisizlig1 sayesinde savas 6ncesinde Fransiz-Rus ittifaki ingiltere ile birlikte
hazirdi. Fransiz-Rus ittifaki Almanya'y1 bir savas sirasinda kuvvetli bir iki cephe-
lilige gotiirecek tek secenekti ve Ingiltere'nin de dzellikle donanmasiyla buna
denizden destek vermesi, Almanya'nin hem iki cepheli savasa zorlanmasi hem
de cevrelenerek Kuzey Avrupa’'ya hapsedilmesi anlamina geliyordu. Avrupa'nin
merkezinden Balkanlar'a kayan Avusturya-Macaristan Imparatorlugu ile yaptigi
ittifak ise bu tlkenin Adriyatik'te kapali kalmis ve etkin giice ulasamamis do-
nanmasiyla ablukay1 kiracak bir getirisi yoktu. Sadece italya kisitli olarak savas
sirasinda Almanya’'nin diinyaya acilis kapisi olabilirdi. Nitekim Cebelitarik ve
Stiveys Ingilizlerin denetimindeydi ve Akdeniz'deki Fransiz Donanmasi da kuv-
vetliydi. Dolayisiyla Italya'nin deniz giicli de Itilaf Devletleri’'nin donanmalari
tarafindan sinirlaniyordu. Kaldi ki, Almanya ile miittefik griinen italya savasa
dnce girmeyecek, ardindan da itilaf devletleriyle isbirligi yapacakti.

Bu durumda Almanya icin Avrupa’da ¢ikis yolu gériinmiyordu. Ordusu-
nun orglit yapisi, mobilizasyon kabiliyeti, lojistik kuvveti, asker ve silah kalitesi
ne kadar iyi olursa olsun; bir yandan genis sdmiirgelerden giic alan ingiliz ve
Fransiz birliklerine ve diger yandan Rusya'nin baskisina uzun siire direnme-
si zordu. Ancak 1914 yazinda savas bir anda patlamis, Almanya ve Avusturya;
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Ingiltere, Fransa ve Rusya'ya karsi savasa girmisti. Almanya'nin bu dezavan-
tajdan kurtulmasi icin stratejisini mutlaka Avrupa’nin disina genisgletmesi ge-
rekiyordu.

Bu noktada, yeni acilimlara elverisli politikalar tiretebilecegi tek bolge-
nin Osmanli imparatorlugu’'nun egemenlik alani oldugu goze carpmaktadir.
Osmanli imparatorlugu 1. Wilhelm'in Fransiz-Rus ittifakini kirabilmesi igin
tek yoldu. Osmanlr'nin katilimiyla, Merkez Gticler batili demokrasilerle onla-
rin techizatina cok fazla ihtiyaci olan Rusya arasindaki tek pratik yol olan Ca-
nakkale Bogazi'ni kapatabilirlerdi.® Ne de olsa Avrupa'nin uzak bir ucundan
baslayarak Asya'ya dogru uzanan Osmanli cografyasi Almanya’'nin Avrupa’dan
cikis kapisi, Bogazlar da onun menteseleriydi. Osmanli cografyasi Kafkaslar'a,
iran’a, Kizildeniz'e ve Siiveys'in dogusundaki Ingiliz kdpriibasina sahip Sina
Yarimadasi'na kadar uzaniyordu. Fransiz tarih¢i Pierre Renouvin séyle demis-
tir: “Almanya’nin Osmanli Devletinin savasa katilmasinda biyik ¢ikarlari vardi.
Fakat bu derhal sonug veremezdi. Bogazlarin kapatilmasi, Rusya'nin bugdayini
ihrac etmesine, mittefiklerinden cok gereksinme duydugu savas gereclerini
almasina engel olacakti. Padisahin “kutsal savas” ilan etmesi, Miislimanlarin
bagnazligini kamcilayacak... ingiliz sdmiirgelerine bir parola gdnderilecek...
Hindistan'da, Misir'da, Kafkasya'da ayaklanmalara neden olacakti.””

Dolayisiyla savas Avrupa’dan disari genis bir cografyaya Osmanli ile bir-
likte yayilabilirdi. Bu durumda Almanya ablukaya batidan askeri ¢6ztimle, do-
gudan ise siyasi ¢codzlimle karsi koyabilirdi. Nihayet Osmanl imparatorlugu ile
2 A8ustos1914'te gizli bir ittifak kurarak, bu siyasetini uygulama firsati buldu.?
Ancak Almanlar Osmanli'nin savasa katilmasi icin Paris hedefli genel saldirinin
gecmesini beklemislerdi. Alman birliklerinin Marne’'de, Avusturya-Macaristan
birliklerinin de Galigya'da aldiklari erken yenilgiler, Osmanli'nin savasa sokul-
masini gerektirmistir. Merkez Giigler Rus kuvvetlerinin bir kisminin Kafkaslar'a
nakledilmesi ve ingiltere'nin de Misir't korumaya mecbur edilmesi icin 17 Eyliil
1914’ten itibaren istanbul’daki Alman biiyiikelcisi araciligiyla Osmanli’'nin sa-
vasa girmesi icin calismalari hizlandirdi.’

6 S.L.A. Marshall, The American Heritage of World War I, American Heritage/Bonanza Books, New
York 1982, s.69.

7 Pierre Renouvin, 1. Diinya Savast 1914-1918, (cev: Adnan Cemgil), Altin Kitaplar, 3. Baski, Istan-
bul 1982, 5.209.

8 Savas baslarken Osmanli imparatorlugu ile Almanya arasinda karasal bir bag yoktu.
Osmanli'nin savasa girerek Alman destegiyle uzun siire dayanmasi ve hatta taarruz kabiliyeti-
ni yiikseltmesi icin Berlin-istanbul demiryolunun giivenliginin saglanmasi gerekiyordu. Ancak
demiryolu Sirp ve Bulgar topraklarindan da gectigi icin hem Avusturya-Macaristan birlikleri-
nin Sirbistan’i isgal etmesi hem de Bulgaristan’'in Baglasik devletlere katilmasi gerekiyordu.
Bunlarin gerceklesmesi, yani Alman-Osmanli lojistik hattinin giiven altina alinmasi 1915’in
sonlarint bulmustur.

9 Age.,s.209.
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Osmanlt Cephelerinin Ozellikleri

Osmanli Imparatorlugu'nun jeopolitik konumunu inceledikten sonra, buna
bagli olarak acilan yeni cephelerin 6zelliklerini tartismak yararli olabilir. Bunlar
Canakkale, Dogu Anadolu (Kafkas), Irak ve Filistin cepheleridir. Ayrica Hicaz,
Asir ve Yemen gibi daha kiictik cepheler de acilmis ve somiirgeleri ayaklandir-
ma disiincesiyle Alman-Osmanli sizma faaliyetleri de diistintilmusti.

Canakkale-Gelibolu Cephesi

Osmanlr'nin en 6nemli jeopolitik 6zelliklerinden biri Bogazlar'di. Bogazlar gibi
gecis bolgelerine sahip olan devletler buraya iliskin dig taleplerini givenlik
anlayisina dahil ederek, buralarin kontroliin{i ulusal giivenlik meselesi haline
getirebilmektedirler.'® Bogazlarin kontrolii meselesi 18. yiizyildan beri gelisen
Rus algilamasinda, Rusya’'nin denizasiri somiirgelere acilmasini engelleyen en
onemli unsur olarak gortilmis ve 6zellikle 19. yiizyilda Osmanli'nin lehine ve
aleyhine olan Rus girisimlerinin Osmanli icin riskten tehdide déntismesinde
onemli rol oynamistl. Birinci Diinya Savasi baglamak tizereyken, Rusya'nin
bir Osmanli saldirisina olumlu baktigi izlenimi hi¢ de sasirtict degildir. Ni-
tekim Birinci Dlinya Savasi'na yaklasilirken, 1904-1905 Rus-Japon Savasi'nda
Bogazlar'in Rus savas gemilerine kapanmasi, Rus Karadeniz Donanmasinin
savas disi kalmasina neden olmus, Trablusgarp Savasi'nda Bogazlar'in ticari
gemilere kapanmasi ise Rusya'ya ayda 20 milyon rublelik bir kayba mal olmus-
tu."

Yeni bir savasta Rusya’'nin eline Bogazlar'a kesin hakim olma firsati gece-
bilirdi. Osmanli ile savaslarinda yasadigi 150 yillik donemde, Rusya Bogazlar'a
adim adim yasamayi basarmisti. Bu nedenle ne Goben muharebe kruvazorii
ve Breslau kruvazoriiniin Osmanli himayesine girisine ne de Bogazlar'in ka-
patilmasina ses c¢ikarmisti. Dolayisiyla Rus Disisleri Bakani Sergei Dmitrie-
vich Sazonov'un Istanbul’daki Biiyiikelgisi Mikhail Nikolayevich von Giers'e
10 Agustos'ta ¢ektigi telgrafta, “Osmanli'nin Rusya'ya karsi girisecegi islerden
korkularinin olmadigini” belirtmesi anlamlidir.’? Belki de Sazonov ingiltere he-
niiz harekete gecmeden Bogazlar'i ele gecirerek, elinde tutmay1 hayal ediyor-
du. Ancak Rus Ordusu Genelkurmay Baskani Grandiik Nikolay Nikolayevic'in
Bogazlarin alinabilecegine ya da elde tutulabilecegine ydnelik inanci yoktu ve
Car baskomutanlik gdrevini kendi tstiine aldiktan sonra kurmay baskani olan
M. V. Alekseev Bogazlar't ele gecirme diistincesinin bir yanilsama oldugunu
dustintyordu.” Demek ki, Osmanli cografyasinin zorluklari Rus askeri ve siyasi

10 Beril Dedeoglu, Uluslararasi Giivenlik Ve Strateji, Yeniyiizyil Yayinlari, istanbul 2008, s.48.

11 William J. Fuller, “Dogu Cephesi”, Jay Winter vd. der., /. Diinya Savast Ve 20. Yiizyil, (¢ev: Tansel
Demirel), Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2012, s.35.

12 Pierre Renouvin, /. Diinya Savast 1914-1918, (¢ev: Adnan Cemgil), Altin Kitaplar, 3. Baski, 1982
s.210.

13 William J. Fuller, “Dogu Cephesi”, Jay Winter vd. der., /. Diinya Savast Ve 20. Yiizyil, (¢ev: Tansel
Demirel), Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2012, s.65.
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otoritelerinde gercekgi olup, olmamaktan ileri gelen bir zitlik yaratmisti. An-
cak 1914 Agustos’'unda Ruslarin 6nemli bir mecburiyeti vardi ki, o da savasa
girdigi Alman ve Avusturya-Macaristan ordularindan her an bir saldiri gelebi-
lecegi gercegiydi. Dolayisiyla Rusya’nin asli cephesi Bati Cephesi (Almanlarin
Dogu Cephesi) olmus, Kafkaslarda Osmanli'ya karsi savunma icin birakilan
belli bir kuvvetin haricinde Bati'ya odaklanilmisti.' Nikolayevi¢ 1914-1915 ki-
sinda Sarikamis’ta yasanan kilitlenmeye bagh olarak, ingilizlerden Osmanlilara
karsi Tirkleri Kafkas Cephesi'nden uzak tutacak bir faaliyet istemisti."” Bunun
izerine Canakkale Deniz Harekatr'nin tartisilmasi ve planlanmasina baslandi.

Osmanli Ordusu burada hem Canakkale Bogazi boyunca denizde hem
de cikartma bolgeleri olarak, karada stratejik savunma inisiyatifine sahip oldu-
gu icin avantajli konumdaydi. Bununla birlikte, istanbul’a yakinligiyla bilinen
Canakkale Bogazi baskentin dis kale kapisi gibiydi. Yani Canakkale Bogazi'nin
gecilmesi, kisa vadede Osmanli'ya, uzun vadede Almanya'ya karsi stratejik so-
nu¢ alinmast i¢in 6nemliydi. Konvansiyonel silahlarin kullanildigi savaslarda
stratejik sonuca erken ulasilabilir bir durum belirirse, bunun icin oynanacak
kumar -bedeli ne olursa olsun- verimli bir girisimdir. Osmanli icin Istanbul'un
Otesinde bir stratejik derinlik diistincesinden, TBMM'nin kuruldugu Ankara'nin
gelistigi 1920'ye kadar séz etmek miimkiin gdriinmemektedir. Zaten itilaf Dev-
letleri i¢in asil olan, Osmanli'y1 bir darbede resmen ya da fiilen savas disina
itebilmekti.

Boyle bir zafer sonucunda 6ncelikle ti¢ stratejik sonug ortaya ¢ikabilirdi.
ilk olarak Osmanli merkezden sarsilir ve savastan cekilebilirdi. Savastan cekil-
mese bile Anadolu-Irak-Filistin ticgeninde Alman yardimindan uzak bir sekilde
cevrelenerek mevcut lojistik glicli sonuclanana kadar miicadele edebilirdi. Ka-
radeniz, Ege ve Akdeniz tslerinin tamamen diisman isgaline ugrayacagi di-
slincesiyle, bu miicadele karasal olurdu. Irak Cephesi'nin akibetine bagli olarak
da iran iizerinden bazi bolgelere ve diinyaya ciliz bir acilma ihtimali baki kalir-
di. Trakya topraklari ise kaderine terk edilirdi. Dolayisiyla istanbul’un diismesi
Osmanli'nin ¢okiisti olarak goriilmektedir.

ikinci olarak, itilaf Devletleri bu sayede Rusya'ya sevkiyat rotasini en kisa
yoldan ve gtivenli bir sekilde saglamis olurdu. Bu da kuvvetle muhtemel, hem

14 Rusya biiylik bir Alman saldirisi bekledigi icin Bati'ya odaklanmisti ve bu nedenle Osmanli
savasa girmeden 6nce Kafkas Cephesi'nde Osmanli Ordusu'nun Rus Ordusu'na 2:1 gibi bir
{istiinliigli s6z konusuydu. Bkz: A.g.e., s.65. Osmanli imparatorlugu Rusya'ya denizden hiicum
ederek belki de biiyiik bir stirpriz firsatini kagirmisti. Esglidiimli olarak karadan da harekéata
baslatiimis olsaydi, savas alanini dogrudan Rus topraklarina yikan bir avantajin getirecegi
Ustiinltikten yararlanma ihtimali vardi. Tabi, bu donemde Osmanli Ordusu’'nun hazirhginin
yetersizliginden ve bolgede cografyasinin lojistik hatlari nasil zorladigindan da bahsedilebi-
lir. Bununla birlikte, hazirlihgin ve lojistik yetersizligin her iki tarafta da bulundugu sartlarda
saldiri inisiyatifine sahip olanin avantajli oldugu da Rommel'in Ikinci Diinya Savasi’'nda Kuzey
Afrika’daki harekatlarinda su yiiziine ¢ikmistir.

15 Martin Gilbert, First World War, Henry Holt, New York 1994, s.121.
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Alman Dogu Cephesi'nde hem de Osmanli Dogu Cephesi'nde dengeyi bozacak
gelismelere yol acabilirdi. Dolayisiyla Almanya’'nin Dogu ve Bati cephelerinden
sikistirilmasi diistincesi, 1915te Canakkale’den gelecek basariya baglanmisti.

Son olarak, Ingiliz kolonilerindeki halki ayaklandirmaya yonelik dzel
harekat kapsamindaki istihbarat faaliyetleri icin de Osmanli tis konumundan
cikardi. Bu da buralardaki birliklerin bir kisminin daha Avrupa’daki cephelere
sevk edilmesi demekti.

Dogu Anadolu Ve Kafkas Cepheleri

Osmanli Imparatorlugu'nun savasa girisiyle, iic Merkez Giiciin Rusya'yl cev-
relemesi Baltik'tan basliyor ve Kafkaslar'a kadar uzanmis oluyordu. Osman-
I Donanmasi'nin Karadeniz'deki Rus limanlarina yaptigr baskinlar sonucu
Rusya ile savasa girmesi, iki tilkenin karsilasabilecegi tek cephe olan Kafkas
Cephesi’'ni hareketlendirmisti. 1914 kisi kapidayken, Rus Ordusu hizli bir
harekatla sinirdan Erzurum istikametinde sokulmaya baslayinca, Osmanli
Ordusu Rus Ordusu’nu karsilamis ve Kopriikdy ve Azap muharebelerinde ge-
len galibiyetlerle karsi saldiri firsati yakalamisti. Bunun {izerine Osmanlilarin
baslattig1 Sartkamis Saldirt Harekéati, cephede stratejik sonug almaya yonelik
bir girisimdi ve jeopolitik agcidan Rusya’'nin ¢evrelenmesini, Kafkaslar boyunca
Hazar Denizi'ne kadar uzatmayi hedefliyordu. Bu sayede Kuzey Kafkasya, Hazar
ve Kuzey Iran’daki Miisliiman Tiirkler tizerinde etki yaratilabilir ve Britanya'nin
iran tizerinden Rusya'ya ulasimi engellenebilirdi. Almanlarin Tannenberg ga-
libiyetinin ardindan, Ruslarin Sarikamis'ta da maglup edilerek cografi acidan
dezavantajli konuma gelmesi ve Britanya ile arasinda Baltik, Bogazlar ve iran
izerinden hizli ulasim baglarinin tamamen kesilmesi, Rusya'yi erken bir barisa
mecbur edebilecek sartlari olusturacakti. Rusya'ya karsi savas kazanilsa, hem
Almanya’'nin Dogu Cephesi hem de Osmanli’'nin Dogu Cephesi kapanir ve bu-
raya yonlendirilen kaynaklar baska cephelere aktarilabilirdi. Rusya direnmeyi
slirdiirse bile en koti ihtimalle Kafkaslardaki cephe sabitlenmis olacakti ki,
bu da Rusya'y1 iki cephede saldiri inisiyatifinden mahrum bir savasa zorlardi.
Boyle bir durumda Rusya Fransa'dan gelecek mijdeli haberi bekleyecekti.

Ancak 1915 Ocak'ina girildiginde Rusya Kafkas Cephesi'nde saldiri
inisiyatifini ele gecirerek; Trabzon, Erzincan, Mus, Bitlis ve Van gibi sehirle-
ri isgal etti. Bunu cephedeki karsilikli harekatlar ve Ermeni faaliyetleri izledi.
Rusya’'nin Osmanli'nin Dogu Cephesi'nde Dogu Anadolu’'yu gecememesi ise
hem bolgedeki daglik cografyanin savunmaya elverisli olmasi ve lojistik fa-
aliyetleri kisitladigi icin saldirt harekatlarini zorlastirmasi hem de Rusya'nin
Alman Dogu Cephesi’'ne dncelik vermek zorunda kalmasina baglidir. Bolgede
savasin Osmanli topraklarinda cereyan etmesi, buradaki saldir1 girisimlerini
demiryolundan uzak ilkel lojistik hatlar sayesinde kisitlayarak, Osmanli bas-
kentinin mesafesinin derinligini korumustu.'®

16 Buna benzer bir olay 1941'de Almanya Sovyetler Birligi'ne saldirdiginda da gerceklesmistir.
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Rusya, Ermenileri belki de bu sorunu asabilmek acisindan cephedeki
harekatlarin askeri-siyasi bir uzantisi olarak gayri nizami harp sartlarinda kul-
lanmist1. Nitekim Osmanli jeopolitiginin belkemigi olan Anadolu cografyasini
Akdeniz-Karadeniz ekseninde bdliinmesi, Rusya'nin Dogu Anadolu iclerine ka-
dar sokulmasinin yaninda Ermenilerin Osmanli cephe gerisini inceltmesiyle
mimkiin olabilirdi. Bu da Ortadogu'daki cephelerde savasan Osmanli ordu-
larinin irtibatini kesebilirdi. Tehcir ile bu engellendiyse de Ermenilerin faali-
yetleri Kafkasya, iran, Afganistan ve Orta Asya’da umulan Osmanli etkisinin
potansiyeline engel olmustu.

Biitlin bu olaylar birlestirildiginde ve diger cephelere potansiyel etkile-
ri distintildtigiinde, Anadolu'nun Osmanli jeopolitiginin belkemigi oldugunu
gOstermektedir. Yani Osmanli giictiniin ikiye bdliinmesi ancak Anadolu’'dan
Ortadogu’ya olan ikmal yollarinin kesilmesiyle, yani Dogu Anadolu’dan Is-
kenderun Korfezi'ne ulasilmasiyla mimkiindi. Bu acidan Kafkas Cephesi'nin
olumlu ya da olumsuz ydnde gelismesi, Osmanli imparatorlugu acisindan ha-
yati dGneme sahipti.

Sina ve Filistin Cepheleri

Sina Cephesi, Kanal Harekatr'nin girisildigi ve kanalin tehdit altinda tutuldugu
1915-1916 yillarinda Osmanli'nin Akdeniz'deki ileri harekat hattini teskil et-
mistir. ingiliz ticaretinin % 75 kadari Siiveys Kanali ve Cebelitarik Bogazi'ndan
geciyordu.'” ingiliz Donanmasr'nin asimetrik istiinligli sayesinde Osmanli
Donanmasi’'nin Dogu Akdeniz'de hakimiyetinden bahsedilemezdi. Bunun {ize-
rine kanali hedef alan Osmanli kuvvetleri 208 km’lik bir yirtiytisle Sina Coli'nt
gecerek, tic duba kopriiden Stiveys Kanali'nin batisina ¢tkmayi denemislerdi.
Ismailiye alindiginda, Misir'da Ingilizlere karsi bir isyan ¢ikarilacakti.'®

Harekéat taktik acidan basarili olmamakla birlikte, stratejik acidan Al-
manya icin basarili, Osmanli icin basarisiz olarak goriilebilir. Bunun nedeni
Bat1 Cephesi'ni hafifletmek isteyen Almanya'nin ingiliz tiimenlerinin dnemli
bir bolimunt Misirda bulundurmasini istemesiydi. Ne var ki, stratejik ortak-
liga girmesine ragmen, Osmanli’'nin Almanya ile ¢ikarlari burada farklilasmis,
hatta Misir'daki yigilma kendisine yonelik riski artirdigi icin Osmanli'nin ¢ikar-
lart Almanya ile catismistir da diyebiliriz. Nitekim teknik acidan Kanal Harekati
muazzam sayida Ingiliz askerinin bdlgede kalarak, &ncelikle kanalin savunmasi
ve ardindan da Sina'da ilerlemesi agisindan derin bir tesir yapmisti.'” Nite-

Alman motorlu tasitlarinin hizli ve esnek hareketlerinin Rusya cografyasindaki yollarin
ilkelligi sayesinde kisitlanmasi, harekatin stratejik basariya ulasamamasinda 6énemli bir faktor
olmustur.

17 lan Westwell, The Complete llustrated History of World War I, Lorenz Books, London 2008, ss.104-158.

18 Martin Gilbert, First World War, Henry Holt, New York 1994, s.128.

19 Jon E. Lewis, The Mammoth Book of Modern Battles, Constable & Robinson Press, London 2009, s.57.
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kim ilk harekatta yogun kiy1 destegine sahip, 70.000 olan savunma giictiniin
1916 baslarinda 400.000'e ¢ikmasi?*® da Alman stratejisinin basarisini ortaya
koymaktadir.?'

ingilizler acisindan Sina ve Filistin cephelerinin stratejik derinligi ol-
dukca fazlaydi ve buradan istanbul’a erismek son derece zor gdriintiyordu. Bu
glizergah tizerinde savunma acisindan Osmanlilara sayisiz savunma hatti su-
nuyordu. Sadece Irak ve Ruslarin Dogu Anadolu cepheleriyle baglanti kurulma-
styla Osmanli Ordusu’'nu sarsacak bir etki yapilabilirdi. Nitekim bu ti¢ cephe
birlesmeden Anadolu’'nun cografyasini istanbul yoniinde asacak kalabahgin
olusmasi pek miimkiin gdriinmemektedir.

Lojistik hatlarin Sina’da agirlikla ilkel olmasi, Filistin'de ise bir tek Hicaz
Demiryolu ile besleniyor olmasi, hem Ingiliz hem de Osmanli ordulari icin de-
zavantajdi. Ancak Osmanlilar savunmada olduklari icin lojistik ihtiyaclarinda
harekatlara bagl esneklikleri daha kolay gecistirebilirlerdi. Ingilizlerin deniz
yoluyla sicrama yapmasi miimkiin gériinse de ¢cok yakin gecmiste italyanlarin
Libya’'daki taktik basarilarinin sadece kiyilarda sikismasi gibi bir drnek tizerine
yeterince diisiinmiis olabilirler. Nitekim Filistin’e dogru ingiliz ilerlemeleri ka-
radan yapilirken, deniz desteginin lojistik saglama ile kisitlanmasi bu sekilde
aciklanabilir.

Filistin Cephesi'ndeki kesin ingiliz zaferi Megiddo Muharebesi'nde, 1918
Eylil'ti gibi geg bir tarihe kadar gerceklesmemistir. ingilizlerin Sina ve Filis-
tin cepheleri boyunca savunmadan saldirtya gecip ilerlemelerinin Suriye'nin
kuzeyine ulasmasi dort yila yakin bir zamani bulmustur. Dolayisiyla Osmanli
cografyasiyla savasin genislemesinde Sina ve Filistin cephelerindeki miicadele
sayesinde Britanya imparatorlugu’'nu savas boyunca olumsuz etkiledigi ortaya
cikmaktadir.

Irak Cephesi

Irak Cephesi'nin stratejik derinligini incelersek, Filistin’e gére istanbul’a ula-
simin buradan daha zor oldugunu goriiriiz. Bunun nedeni hem Kuzey Irak’in
daglik olusu hem de Halep-Bagdat Demiryolu'nun bitirilememesiydi. Bununla
birlikte, Osmanl imparatorlugu savasa girdiginde ingilizlerin ilk bastiklari Os-
manli topragl Basra olmustu. Ingilizlerin Irak'ta giristikleri bu seriivenin ardin-
dan 1915'te hiz kazanan Bagdat'a ilerlemesi, Osmanli Ordusu'nun Selman-1
Pak'taki sert direnisi sonucu buradan gekilmek zorunda kalan ingiliz birlikle-
rinin Kut-tl Amare’'de kusatilmasi ve 29 Nisan 1916'da teslim olmasiyla sek-
teye ugramisti. Osmanli Ordusu Kut Harekat: boyunca manevra tstiinligiini
elinde tutarken, hem savunma hem de saldirida basarili olmusr ve ge¢cmisi
Alesia’ya ulasan bir de askeri tarih dersi vermisti.

20 Age., s58.
21 Savunma giliciniin bu kadar yiikselmesinin bir baska nedeni de Misirin 1915 Nisan'inda
baslatilan Gelibolu Harekéti icin ileri toplanma tissti olmasidir.
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Siiphesiz, Ingilizler savasin Irak Cephesi'nde de uzayacagini ve Filistin
ile birlikte Irak gibi stratejik derinlige sahip ikinci bir cephede daha savasi siir-
diirmek zorunda olduklarini fark etmislerdi. Ancak Ingilizlerin Osmanli'ya kar-
s1 stratejik sonucun alinmasi kadar énemli olan bir mevzu da Ortadogu’'nun
petrol rezervlerinin kontroliiydii. Bunun igin Irak’a daha fazla birlik ayirmalari
gerekecekti. Nitekim Ingiliz Tiimgeneral Charles Townshend'in 11.000 askerle
yaptig1 ilerleme Osmanli Ordusu tarafindan yok edildikten sonra, 1916'da in-
giliz Korgeneral Frederick Maude'nin yeniden ilerlemesi iki koldan ve 166.000
askerle yapilmistir.??

Diger Cepheler Ve Sinir Otesi Faaliyetler

Osmanli Imparatorlugu Avrupa’nin giineydogu kanadini ceviren cografi
héakimiyeti ve ayni zamanda batiya yonelmis Misliiman bir tilke olmasi saye-
sinde, hem kendi hem de Almanlarin Asya-Afrika ekseninde 6zel harekat idare
merkezi konumundaydi. Unlii askeri tarihci Hans Delbriick 1908 de Bosna'daki
krizin patlak vermesinden kirk giin 6nce, savasin Fas'ta ya da Tiirkiye'de patlak
vermesi durumunda ne kadar yayilabileceginin hesaplanamayacagini sdyle-
mistir. iran, Hindistan, Misir ve Siiveys'i savunmak icin ingiltere de savasa sii-
riiklenebilirdi. Eger Almanya ve Avusturya padisahi takviye ederse, Sam-Mekke
Demiryolu'ndan biiytik bir Tiirk ordusu Suriye’den gecirebilirdi.®> Delbriick'tin
bu tutarli saptamasi, Avrupa tilkeleri arasindaki buiyiik bir savasa Misliiman
halkin katiliminin belirsizligini isaret ettigi seklinde yorumlanabilir. Nitekim
Almanlar bu belirsizligi Osmanli’'y1 kendi saflarina ¢ekerek kullanmak istemis-
lerse de sonug alamamiglardir.

Osmanli giiclerinin savastig1 diger cepheler ve sinir dtesi faaliyetlerin
hedefinde Ingiliz sémiirgeleri oldugunu gériiyoruz. Hicaz, Asir ve Yemen cep-
heleri Osmanli gliglerinin béliinmesini getirmis, buna karsi Stiveys-Kizildeniz-
Hint Okyanusu rotasindaki lojistik istasyonlarin elde edilmesi hedefinde bir
gelisme saglanamamisti. Aden’deki harekat iki Hint tugayini bir siire oyala-
maktan Oteye gitmemisti.*

Padisah 1914 Kasim'inda halife sifatiyla Cihad-1 Mukaddes ilan ederek
bitlin diinya Mislimanlarina cagrida bulunmustu. Hindistan basta olmak
tizere, Afganistan, Misir, Tirkistan, Magrip, Dogu ve Bati Afrika Miisliimanla-
rinin bu cagriya karsi ne yapacaklari dnemliydi.?” Cagrinin etkisi, itilaf Devlet-
lerinin hepsi acisindan risk ve tehdit arasinda oldukca farkli seviyelerde karsi-

22 lan Westwell, The Complete Mlustrated History of World War I, Lorenz Books, London 2008, ss.104-105.

23 Hans Delbriick, (ed. Arden Bucholz), Delbriick’s Modern Military History, University of Nebraska
Press, Lincoln 1997, s.86.

24 Philip J. Haynthornthwaite, The World War One Source Book, Arms and Armour Press, London
1994, s.123.

25 Pierre Renouvin, [. Diinya Savast 1914-1918, (¢cev: Adnan Cemgil), Altin Kitaplar, 3. Baski,
[stanbul 1982, 5.542.
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lik bulabilirdi. Ciinkil Ingiliz, Rus ve Fransiz sdmiirgelerinin hepsinde de cok
sayida Miusltiman yasiyordu. Dolayisiyla Almanlar stratejik seviyede Osmanli
jeopolitigini dogru okumuslardi. Ancak bu ¢agrinin gereken etkiyi yapmaktan
¢ok uzak kalmasi, bunun i¢in Osmanli jeopolitiginin yeterli olmadigini ve s6-
mirgelerdeki yerel politikalara da bagli oldugunu gostermistir.

Afganistan’da savasin basinda ingilizlerin Emir Habibullah Han'a ba-
gimsizlik sozii karsiliginda tarafsizligini ilan etmesini istemesi anlamlidir. Bu
sayede Afganistan’a gonderilen Alman ve Tiirk heyetler buraya sizmakta basa-
rili olamamislardi.?® En dnemli sizma hedefi ise Hindistan olup, co8rafi uzaklik
Osmanlr'nin buraya ulagsmasina engeldi. Hindistan zaten kolay yonetilen bir
lilke degildi. Ingilizlerin buradaki Miisliiman halki kendi lehine etkilemesi, dis
politikasinda g6z ardi edilmeyen bir husustu. Nitekim Hindistan Genel Vali-
si Lord Charles Hardinge Canakkale’de zaferin iran ve Afganistan’daki Alman
yanlisi Miislimanlar tizerine kuvvetli bir etki yaratacagina inaniyordu.?” Hat-
ta Canakkale Deniz Harekati'nin basarisizligina ramen, ertesi giin Britanya
Savas Konseyi Osmanli'ya karsi kazanilacak zaferin meyvelerini diistintirken,
Hindistan'daki 60 milyon Miisliiman {izerine yapacagi iyi tesir acisindan Ingiliz
himayesindeki Arabistan, Suriye ve Mezopotamya'yi tartisiyorlardi.?® Bu arada
ingilizler Hindistan'daki Miisliimanlarla iliskilerinde savas boyunca daha dik-
katli davrandilar.

Padisahin cagrisinin etkisi Libya ve Sudan gibi bazi bolgelerde kiiciik
capta etkisini gostermisti. Ancak bu cagriyla beklenen stratejik sonuca iliskin
bir emare gdriinmilyordu. Hicaz'da ise Ingiliz istihbarat calismalariyla ortaya
cikan Mekke Serifi Hiiseyin'in Arap Isyani, padisahin cagrisini dengelemekten
ileri gitmis, Filistin’deki harekatin kaderini de etkilemisti. Fahreddin Pasa’'nin
kusatma altinda ve miitareke sonrasina da tasan Medine Savunmasi ise ingiliz
ve Arap birliklerini oyalamaktan ziyade, itibari artiran bir kahramanlik destani
olmustu.

Bu arada Alman Dogu Afrikasi'nda ¢cevrelenmis ama teslim olmadan ¢ok
sayida ingiliz ve Fransiz birligini etkili bir gerilla savasiyla oyalamay1 basaran
Albay Paul von Lettow-Vorbeck'in koloni birliklerine lojistik destek saglamak
icin Bulgaristan ve Osmanli'y1 Uis olarak kullanma ihtiyact dogmustu. Zeppelin
L.59'un 21-25 Kasim 1917'de gerceklestirdigi, ancak ¢esitli nedenlerden 6tiiri
basariya ulasmayan seferinden® sonra bu distinceden vazgecilmesine rag-
men, Merkez Giiclerin Dogu Afrika’daki Alman direnisine en yakin ikmal bol-
gesinin Osmanli topraklari oldugu goze carpmisti. Misir Osmanli’da olsaydi,

26 Philip . Haynthornthwaite, The World War One Source Book, Arms and Armour Press, London
1994, s5.123.

27 Martin Gilbert, First World War, Henry Holt, New York 1994, s.135.

28 Age., ss.136-137.

29 Arthur Banks, A Military Atlas of the First World War, Leo Cooper, Barnsley 1998, s.285.
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buradaki Alman birliklerine yapilacak yardimlar sayesinde Dogu Afrika'daki
Alman kolonisi canli tutulabilirdi.

Osmanl Cografyasinin Etkiledigi Askeri-Siyasi Davraniglarin Analizi

Osmanli cografyasinin en cok hizmet ettigi tilkenin Almanya oldugu acikca
goriilmektedir. Nitekim Almanlar da savasin yayilmasi adina Osmanli top-
raklarint kullanmak icin ellerinden geleni yapmis, Yavuz gibi 6nemli bir savas
kruvazoriinli bagislamayi esirgememiglerdir. Ne de olsa Almanya'nin Bati ve
Dogu cephelerinde rahatlamasi, Miittefiklerin Osmanli’'nin Irak ve Filistin gibi
Avrupa'daki cephelerden daha fazla stratejik derinlige sahip cephelerinin ts-
tesinden gelebilmek icin ¢ok daha fazla birlik, deniz glici ve lojistik destek
ayirmasina bagliydi. Almanlar Osmanli cografyasinin bu dnemini biliyorlardi
ve bir ittifak stratejisi uygulayarak, savasi genisletmek amaciyla kullanmislardi.
Almanlar savas boyunca Osmanli cephelerine sadece 50.000 asker (bir kolordu
kuvveti) gdnderirken, Tirkler imkanlarinin cok tistiinde caba gostererek itilaf
Devletleri'nin giiclerinin ve kaynaklarinin biyiik bolimiint tzerlerine cekmis-
lerdi.®

19. yizyilin sonlarina dogru Alman imparatorlugu ve Osmanl Impa-
ratorlugu arasinda baslayan yakinlasma, Almanya agisindan Almanya'nin
Ortadogu’'da Ingilizler ile catisan ¢ikarlarinin bir uzantisi niteligindeydi. 1907 de
Britanya ve Rusya Iran ve Afganistan’da aralarinda uzun siiredir devam eden
ihtilafi gidermeye yonelik bir anlasma imzalamiglardi ve bu da Almanya'nin
ileride cevreleneceginin bir kaniti niteligindeydi. Almanya 1899'dan itibaren
Istanbul'u Avrupa’dan Asya'ya gecis noktasi olarak kullanacag: Berlin-Bagdat
demiryolu hatti projesiyle dogu emellerini belli etmisti.?!

Berlin-Bagdat demiryolu Almanya'nin Osmanli jeopolitigine sahip cik-
maya calismasinin simgesi olmustur, diyebiliriz. Hatta Ingilizlerin Almanya’'nin
Ortadogu’yu demiryolu aglyla Istanbul’a ve Berlin’e baglamasi girisimini bél-
gesel cikarlarina yonelik artan bir riskten ziyade, kiiresel hakimiyeti hedefleyen
bir tehdit olarak gordiigiinii de sdyleyebiliriz. Nitekim proje Gazze ve Kizildeniz
kiyisindaki liman kenti Akabe boyunca ikinci bir hatta sahipti ve bu sayede
Siiveys'e yaklasiyordu. Ingiltere Almanlarin Akabe limaninda bir terminusa®
sahip olmalarinin verdigi endiseyle 1906'da Sina'nin dogusundaki verimsiz
topraklari Misir topraklarini ilhak etmisti.>* Almanlarin yaklasik 3200 km uzun-
lugunda bir demiryolu hatti girisimiyle Avrupa, Anadolu ve Arap vilayetlerini
rahatca gecebilmeleri diisiincesi, Ingilizlerin Iran Korfezi ve Hint Okyanus’'un-
daki ¢ikarlarini da tehdit ediyordu.** Ancak Balkan Savaslart Osmanli'nin Avus-

30 Edward ]. Erickson, /. Diinya Savasi nda Osmanli, (cev: Sare Levin Atalay), TIMAS, istanbul 2011, s.30.
31 Martin Gilbert, First World War, Henry Holt, New York 1994, s.6.

32 Demiryollarinda son durak niteligindeki gar.

33 Ag.e., ss.6-7.

34 Age., s.7.
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turya tizerinden Almanya ile baglantisini kestigi i¢cin Almanya’'nin Osmanli jeo-
politigini kullanmasini savas zamanina birakmisti.

Osmanli’'nin savasa hazir olmadan girisi, Alman politikasinin kurbani ol-
dugunu gdstermektedir. Nitekim Canakkale Bogazi'nin savunmasinin yetersiz-
ligi ve Irak'ta gerektigi sekilde garnizon kuramamasi® gibi stratejik sorunlarin
yaninda demiryollarinin yetersizligi, savas endistrisine sahip olmamasi ve tii-
menlerin kamyonlardan yoksun olusu gibi lojistik sorunlar da mevcuttu. Buytik
gliclerin aksine Osmanli'nin bir ani taarruz plani da yoktu.*® Zaten Almanya'nin
Osmanli'yi savunma agirlikli savas icin ingiliz birliklerinin tistiine cekmesi icin
kullanma istedigi buradan da anlasilabilir. Ne de olsa Osmanli imparatorlu-
gu'ndaki demiryolu hatlari saldirt harekatina degil, savunma harekatina elve-
risliydi. Sadece bati sinirina kadar demiryolu gidiyordu. Dogu ve giineyde ise
terminuslar sinirin oldukga derinlerinde bulunuyorlardi. Dolayisiyla Osmanli-
lar lojistik faaliyetlerini ayarlarken, bunu Balkanlar haricinde ancak savunma
savasinda verimli kullanabilirlerdi. Nitekim Sarikamis Muharebesi’'nde bu ek-
siklik acikca gdze carpmistir.

ingilizlerin Osmanli jeopolitiginin Birinci Diinya Savasl’ acisindan ro-
ltini ise ancak savasin sonunda anladiklarini soyleyebiliriz. 1918’e gelindigin-
de yeni Kraliyet Genelkurmay Baskani General Henry Wilson'un tavsiyesiyle
Basbakan Lloyd George Almanya’nin yenilgisi icin 6ncelikle Fransa’da savun-
mada kalinmasi ve Suriye’de Osmanli'ya hamle yapilmasiyla Merkez Giicler'in
dagilabilecegi diistincesini kabul etti.’” Orgeneral Edmund Allenby'nin Filistin
ve Suriye’'deki galibiyetlerinin ardindan Halep'in kuzeyinde cephe tekrar kurul-
mustu ve gerisinde savunmasi daha da olanakli Toroslar uzaniyordu. Ancak
Osmanlr'nin stratejik derinlik acisindan tek sorun yasayabilecegi cephe Sela-
nik Cephesiydi. Bu sirada Selanik Cephesi de ¢okiip, General George Milne'nin
ordusu Istanbul’'a dogru ilerlemeye baslayinca, burada savunma kuvveti artik
son derece az olan hiikiimet de ateskes yapmanin yollarini aramaya baslamis-
t1.%® Wilson'un plani tutmus, Osmanli'nin savastan ¢ekilmesinin hemen ardin-
dan artik tamamen cevrelenmis olan Almanya da onu izlemisti.

Almanlarin Osmanli cografyasini kullanarak savasi genigletme strate-
jisi Almanlari Avrupa’daki sikismigliktan kurtaran en verimli girisim olmustu.
Dolayisiyla kisa vadede Almanlarin lehineydi. Ancak bu akilci strateji Osman-
I1 imparatorlugu'nun sonunu hazirlamis, bu da 19. yiizyilda Kuzey Afrika'ya
yerlesen Ingiliz ve Fransiz etkisinin 20. yiizyilin ilk yarisinda Ortadogu'ya sic-

35 Edward ). Erickson, I Diinya Savast ‘nda Osmanli, (cev: Sare Levin Atalay), TIMAS, istanbul 2011, s.29.

36 Age., s.26.

37 Hans Delbriick, (ed. Arden Bucholz), Delbriick’s Modern Military History, University of Nebraska
Press, Lincoln 1997, s.183.

38 Age.,s2ll.
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ramasina neden olmustu. Dolayisiyla Almanya bu stratejinin bedelini uzun
vadede ddemistir. Bu vade ikinci Diinya Savasi’'nda 13 Mayis 1943 tarihinde
Kuzey Afrika Cephesi’'nin kapanmasina kadar stirmis, bundan sonra Almanlar
Ortadogu’ya yonelik siyasi ya da askeri bir girisimde bulunmaya cografi acidan
uzak kalmiglardir.

Almanya’'nin Osmanli’'nin stratejik derinligini ¢ok yonli kullanarak kisa
vadede savasi yaymasi Avrupa’daki Alman harekatlari icin genel bir firsat ni-
teliginde degerlendirilmelidir. Almanlar dzellikle ingiliz koloni birliklerinin ¢o-
gunu Avrupa’dan uzakta ve agirlikla Osmanli Ordusu'nun kuvvetiyle kirmaya
calismiglardi. Boylece Avrupa’ya nakledilmek suretiyle Bati Cephesi'ne, Kuzey
italya'ya ya da Balkanlar'a kaydirilmasi beklenen kolonilerdeki cok sayida in-
giliz timeninin uzaktan karsilanmasi saglanmistir. Bu acidan bakildiginda Os-
manli iImparatorlugu Almanya'nin bir ileri karakolu roliine sahipti.

Sonuc

Alman destekli biiytik capli erken Osmanli basarilart Canakkale ve Gelibolu
cephelerinde ve Kut'ta hem sayginlik hem de ingiliz kayiplarini artirma acisin-
dan oldukca basarili olmustu. Filistin'deki muharebeler ise Gazze'de uzun sii-
ren bir beraberlik halinden sonra, ancak savasin son déneminde kirilabilmistir.
Bu arada Kanal Harekati'nda oynadigi kumari kaybetmis olsa da Osmanli'nin
Siiveys'i tehdit etmesi, ingilizlerin bolgedeki etkinligini artirma ihtiyacini do-
gurdugu icin Almanlar agisindan oldukga verimli bir gelisme olarak goriile-
bilir. Kanal'in tehdidi ve Kut birlikte ele alindiginda, ingilizlerin Ortadogu’'da
Osmanli'ya karsi tek bir cephede saldirmasinin yetersizligi ortaya ¢cikmaktadir.
ingilizler bu yiizden Ortadogu harekatini Irak ve Filistin cepheleri olarak iki kol-
dan yiirlitmiis, bu da ingiliz Ordusu’'nun bdlgeye daha fazla tiimen, deniz giicii
ve lojistik destek ayirmasina yol agmistir. Buna ragmen Osmanli Ordusu 1917
Kasim'inda Uclincii Gazze Muharebesi’'nde yenilene kadar Ingiliz kuvvetlerini
karsilama giicline sahipti.

Sonug olarak Osmanli’'nin Alman stratejisine yaptig1 katki, ne Alman
Imparatorlugu’'nun ne de Osmanli Imparatorlugu’'nun dagilmasini engelle-
yememisti. Ancak Osmanli'nin cografyasi sayesinde savasta beklenenden
uzun dayanmasi, Rus Imparatorlugu'nun ¢cékmesine yol acmisti. Dolayisiyla
Almanlarin bu stratejisi 20. ylizyilin iki biiyiik gticlinden birisinin olugsmasina
zemin hazirlamistir. ilging olan bir nokta, Alman stratejisinin sadece ingilizleri
Ortadogu’ya sokmakla kalmamasi, ayni zamanda Almanya’nin basina gelecek
en biiyiik felakete neden olan Sovyetler Birligi'ni de yaratmasidir. Zaten Ikinci
Diinya Savasi'ndaki harekatlara bakacak olursak, Almanlarin 1942’de Ortadogu
ve Kafkas petrollerine ulasma diistincelerinin Birinci Diinya Savasi’'ndaki Os-
manli jeopolitigiyle iliskisini de acik¢a gorebiliriz.
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