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Ozet

XV. ve XVI. yiizyillarda Osmanlt Imparatorlugu dis politikada bir yandan olanca girkemi ile agirligint
ortaya koyarken diger yandan da sadece yakin cografyasinda degil, cihanin neresinde olursa olsun tiim
dost unsurlarin da giiven kaynagi idi. Kendisine cihan devleti olma hiiviyetini kazandiran da bu etkin
ve tavizsiz dis politikast olmustur. Hatta giiciinii kaybetmeye basladigi XVII. ve XVIII. yiizyillarda
bile ayni kararliigint siirdiirerek bu tesiri bir siire daha muhafaza etmeyi basarmistir. Bugiine kadar
hep siyasi bir cerceve icerisinde degerlendirilen Osmanli-Habsburg iliskilerini bu ¢alismamizda daha
oncekilerden farkli olarak taraflarin birbirilerini algilayislar ve anlamlandirmalar iizerine irdeledik.
Akabinde bugiine kadar uzun uzadiya metodolojik olarak degerlendirilmeye muhtag kalan siyasi ve
askeri anlatilart farkli olgularla izaha calistik.
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Abstract

While Ottoman Empire was exhibiting its severity with all its magnificence in foreign policy; on the other
hand it was the source of all ally components in XV. and XVI. centuries. It was this effective and of no
compensation foreign policy which brought it the identity of being a world wide country. Furthermore it
managed to keep this affect for a while in XVII. and XVIII. centuries when it started to lose its force. In
this study we studied the relation between Ottoman Empire and Habsburg which was appreciated in a
political window so far as different form the formers considering their comprehension and giving meaning
to each other . Subsequently, we tried to explain political and military narrations which were in need of
a long methodological assessment to date in different facts.
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Giris

4 Temmuz 2011 tarihinde Habsburg Hanedani'nin son veliaht {iyesi olan Otto
von Habsburg vefat etmistir. 2 Nisan 2012 tarihinde ise Fatma Neslisah Sultan
vefat etmistir. Her iki sahsiyetin de 6zelligi aileleri hala resmi ve fiili olarak
idareci niteliklerini kaybetmeden 6nce, hanedan kayitlarina gecen son veraset
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sahibi isimler olmalaridir. Bu iki sahsiyetin 6limi Tirkiye-Avusturya iliskile-
rini tarihi bir acidan yeniden gdz ontine getirmistir. Neticede her iki aile de
tarihte iki miithim diisman ve iki mithim mittefik olmuslardir. 1529'da Sultan
Stileyman’in Viyana 6nlerine kadar gelmesi, bundan sonraki stirecte yeni olu-
sumlari da beraberinde getirmistir. XIX. ylzyilin baslangicinda patlak veren
milliyetcilik stireci Osmanlilari ve Habsburglart derinden etkilemistir. Soyle ki;
farkli din ve dilden milletleri bir arada yonetmek gibi geleneksel bir yapiya sa-
hip olan bu iki merkezi imparatorluk artik cokulusluluk yapilarini kaybetmeye
baslamislardir. Ama s6z konusu iki hanedan, kendi aralarindaki cekismelerle
ve yakinlagsmalarla diplomasi tarihgileri i¢in harika malzemeler ve olgular bira-
karak tarih sahnesinden silinmistir.

Bu calismada amacimiz, bugtine kadar hep siyasi bir cercevede deger-
lendirilen Osmanli- Habsburg iliskilerine farkli diplomasi unsurlarina vurgu
yaparak bir bakis acisi kazandirmaktir. Bu stirecte muhakkak ki iki hanedanin
icinde bulunduklari diinyalar1 anlamlandirmalart da g6z 6niinde bulunduru-
lacaktir. Bu cercevede Oncelikle taraflarin birbirlerini algilayislari ve anlam-
landirmalari tizerine yapilacak olan bu girisin ardindan siyasi ve askeri tarih
anlatilacak, sonra ise bugiine kadar uzun uzadiya metodolojik olarak deger-
lendirilmeye muhtag¢ kalan bu siyasi ve askeri anlatiy1 farkli olgularla izaha
calisacagiz. Metodoloji ve belge yoniinden son derece kisir oldugu gibi bu
sahada yapilmis calismalarin zaman, cografya ve ydntem sinirlarinin birbiri-
ne uymuyor olmasi bizi bir hayli muskil bir vaziyette birakmistir. Eksik olani
tamamlamak adina yaptigimiz arsiv calismasi ise pek sonu¢ vermemistir. Os-
manli Diplomasi Tarihi’'ne dair arastirmalarin genel olarak ortaya atmis oldugu
“Osmanli Diplomasisinin donemlerini olusturan argiimanlara” farkli bir bakis
agisi getirmeyi amagclayan bu calismanin ilerleyen zamanda arsivlerden elde
edilecek bulgularla daha da desteklenecegi kanaatindeyiz.

Genel anlayis olarak Osmanli diplomasisinin Avrupa diplomasisi gibi

. stirekli diplomasiye gecisinin ge¢ bir déneme denk gelmesinden meydana ge-

len bir bilgi tekrari vardir. Bu bilgi tekrarinin esasi; Osmanli'nin kendisini aske-
ri ve siyasi acidan giiclt gordiigii stirece karsiliksiz yalnizlik ilkesi cercevesinde
siirekli diplomasiye gerek gormemesi ve Bati'yl tanimamasi, kendine esit kabul
etmemesi seklinde ifade etmemiz mimkindir.! Ancak bu goriisiin ortaya ¢i-
kardigi ve cevaplarinin bugiin acikliga kavusturulabilecegi sorular mevcuttur
ki! Osmanlilar, Bati'y1, kendine esit kabul etmemis, tanimamis ve yok saymis
ise Avrupa ile siyasi ve askeri iliskiler disinda iktisadi, kulttirel ve teknolojik
alaka nasil saglanmistir? Osmanlilarin askeri ve siyasi tistiinligtintin duragan
zamanlarinda diplomasilerini belirleyen unsurular nelerdir? Bu unsurlari kul-

' Oral Sander, Anka'nin VYiikselisi ve Diisiisii: Osmanli Diplomasi Tarihi Uzerine Bir Deneme, Ankara

Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, Ankara 1987, s. 3; Hiiner Tuncer, Osmanli Diplomasisi
ve Sefaretnameler, Kaynak Yayinlari, 2010, s. 13; Bu konuda karsit bir gériis icin bakiniz: Ali ibrahim
Savas, Osmanli Diplomasisi, 3F Yayinevi, Istanbul 2007, s. 10 vd.
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lanma ve faydalanma yontemleri Osmanlilari stirekliligi yogun olmasa da farkli
yontemlerle Avrupa diplomasi sahnesine cekmemis midir?

Bu sorulara verilebilecek cevap icin aslinda arsiv belgeleri arasinda kay-
bolmaya hi¢ gerek yoktur. Clinkii Osmanlilarin Diinya ve Avrupa goriislerinin
temellerine indigimizde ne kadar acik bir diplomasi faaliyeti ile kendilerine
tarihte yer bulduklarint anlamamiz pek kolaydir. Meseleyi daha iyi kavramak
acisinda “Osmanli’da Diinya Algisi ve Diinya imaj1” konusunda birkac s6z soy-
lemek gerekmektedir.

Avrupa, Ural Daglari’'nin batisi, Canakkale ve istanbul Bogazlari ile Asya
Kitasi'ndan Cebel-i Tarik Bogazi ile de Afrika’dan ayrilan kuzey ve batisi Atlas
Okyanusu, glineyi ise Akdeniz tizerinde ti¢ yarimadadan miitesekkil bir kitadir.
Her seyden &nce Osmanlilarin, klasik donemde Avrupa kavramina yaklasimin-
da iki nokta géz 6ntinde bulundurulmalidir. Bunlardan ilki kurulus stirecinde
itici bir faktor olarak gazanin getirmis oldugu dini 6dev, bir digeri ise yeni bir
yasam sahasi. Ama asil 6nemli olan Avrupa'nin kavram olarak bulunmamasi-
dir. Clinkli Osmanlilar, ginimtiz Avrupasi'ni “Unfa” diye adlandirmislardir.? Bu
cografi bir tabirdir ama Osmanlilar icin icinden geldikleri Islam? geleneklerin
vermis oldugu Diinya algisinin cografya ile bir alakasi yoktur. Misliimanlarin
yasadigi topraklarin disinda kalan topraklar Darti’l-harb olarak adlandirilmistir.
Dar{’l-harb anlayisi cercevesinde Osmanlilarda dinf bir vazife olarak yok etmek
degil boyun egdirerek hakim olmak esastir.?> Bu cercevede Osmanli'nin basa-
rilari arttikca ve buna paralel olarak topraklari da genisledikge artik bir Diinya
imparatorlugu’na doniisecektir. Paylasima, Osmanlilarin diinya bilgisi artisini
ve kiiltiirel hinterlandlarindan aldiklari kavramlari da eklersek giderek beliren
bir Avrupa cografyasi ortaya ¢ikar. Mesela “ Frenk "kelimesi XV. ve XVI. ylzyillar-
da Osmanlilar i¢in Macarlar, Fransizlar olmaktan ¢ikar ve Almanlari da kapsar.
Frenk kelimesinin Avrupa’daki mezhep kavramindan siyrilarak ortak bir Hiris-
tiyan cografyasini ifade etmesi Osmanli algisinda Avrupa’'nin sinirlarini belirt-
mektedir. XV. yiizyildan beri [stanbul’da bulunan Osmanlilar Galatali tiiccarlari
pek sevmezlerdi ve Galatali tiiccarlarin geneli ise Avrupali idi. Nitekim Adam
Werner giinltiglinde ifade ettigi tizere, kendisine bir acemi oglaninin saldirisini,
elcilik heyetinden oldugunu soyleyerek bertaraf etmistir. Bu acemi oglaninin
neden saldirdigini sordugunda ise aldig1 cevap: Kendisinin Galatali bir ‘Gavur
iti’, oldugunu zannettigini soylemesidir.* “Gavur” kelimesi gayr-i mislimleri ifa-
de eden bir basgka kelimedir. Kelimelere genel olarak bakildiginda ise goriilen

2 Gilles Veinsstein, “Osmanlilar ve Avrupa Kavram1”, Harp ve Sulh: Avrupa ve Osmanlilar, Editor:

Dejanirah Couto, Ceviren: Sirin Tekeli, Kitap Yayinevi, Istanbul 2010, s. 47.

> Ibrahim Sirin, Osmanli imgeleminde Avrupa, Lotus Yayinlari, Ankara 2006, s. 42; Paulino Toledo,

“Osmanli-ispanyol imparatorluklarinda Diinya impratorlugu Fikri”, fspanya ve Tiirkiye: 16. Yiizyildan
21. Yiizyila Rekabet ve Dostluk, Kitap Yayinevi, 1. Baski, Istanbul 2006, s. 18-19.

4 Adam Werner, Padisahin Huzurunda: Elgilik Giinliigii, 1616-1618, Ceviren: Tiirkis Noyan, Kitap
Yayinevi, 1. Baski, Istanbul 2011, s. 60.
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vaziyet sudur: Frenk ya da Gavur gibi kelimeler bir toplulugun bir digerine karsi
dini inanglarint merkez alarak isttinliigtint ifade etmesidir.

Hiristiyanligin genel olarak amaci da [slamiyet ile aynidir. XVI. yiizyilda
[spanya, topraklarini genisletip hitkmettigi halklari Hiristiyanlastirmak politi-
kasini resmi ideolojisinin bir parcasi haline getirmistir.” Fatih Sultan Mehmed
zamaninda Sirbistan’in, Osmanlilari Katolik Macarlara tercihi ya da asagida
deginecegimiz lizere Katolik Avusturya'nin Protestan Erdellilere karsi tutumu
farkli dinden olsa da karsi tarafi dost edinme konusunda Osmanlilar ile Er-
del Voyvodalarini yakinlastirmistir. Peki, Osmanlilar gibi ilerleyen bir glice dur
diyebilmek bir devlet disinda Avrupa’'da hangi kurum tarafindan saglanabilir-
di? Avrupa’'nin, en biiylik diismanlari olarak gordiikleri Osmanlilar, kimlikleri-
ne Musltimanligl da eklemistir. Bunun icin tabi ki Avrupa acgisindan tek care
Hiristiyanlik ¢agrisi ile savasi koriiklemeye calisacak olan Papalik olmustur.
Ozellikle istanbul’'un Fethi'nden sonra Papalik cagrilarini siirekli yenilemis ve
Osmanlilarin gelecek adina biiytik bir tehlike oldugunu, bu tehlikenin ancak
Hiristiyan birligi ile def edilebileceginin propagandasini yapmistir. Papalik bu
cagrilarina en etkin cevaplari XVI. ytizyil deniz savaslarinda ve Il. Viyana Kusat-
masi ile bulmustur.

Yukarida da belirttigimiz Misliman-Hiristiyan ¢atigsmasi daha dnce Av-
rupalarin Misliiman olmayan Tirklerle girdigi catismadan cok daha genis bir
catisma olmustur. Ctinkii bu sefer Miislimanligi temsil eden Tiirkler, Bizans'in
varisi olarak istanbul'u baskent edinmis ve gdzlerini Hiristiyan Avrupa toprak-
larina dikmistir. Her iki gtictin de (Osmanli-Habsburg) dinf, zihni, siyasi acin-
dan savunduklar gortisler farkli din ve kutuplarda olmalari disinda hemen he-
men aynidir.

L. XVL Yiizy1l Avrupa Siyaset Arenasinin Yeni Simalari

XVI. ylizy1l, Osmanli ve Avrupa tarihleri acisindan kokliu degisikliklere sebep
olan siyasft, asker, sosyal, ekonomik, kiilttirel ve diistince olaylarinin meydana
geldigi bir zaman dilimidir. Osmanlilari bu degisiklik dairesinden yoksun bi-
rakmak miimkiin degildir. Ctinkii saydigimiz degisiklik alanlarindan hepsinden
olmasa da bir kisminda dogrudan ya da dolayli olarak etkilenmistir. XVI. ytizyil,
bir senaristin kaleminden ¢ikmis gibi goriinse de senaryo degil gercektir. Biz
bu bolimde ¢alismamizin konusu itibariyle bu simalarin en ¢nemlileri sayi-
lan sahsiyetlerin tahta gecis siireclerine deginecegiz. ileride kendilerinden séz
edilecek olan {i¢ yonetici tahta gectikten sonraki icraatlari ve tilkelerinin birbiri
izerinden takip ettigi siyaset ve diplomasi ile iliskilerinin, Gsttinltik, esitlik ve
zorunlu kabullenme niteliklerinde, neredeyse ilk 200 yilini belirlemistir.

> Toledo, ag.m., s. 17.
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a. Kanuni Sultan Siileyman (1520-1566):

Yavuz Sultan Selim’in yerine tahta gecen Sultan Siileyman, babasi ve dede-
sinin tahta gecis sirasinda yasadigi taht kavgasi gibi 6nemli sorunlarla hicbir
sekilde ugrasmak zorunda kalmamistir. Bu durum onun tahta gecisiyle beraber
devletin gelecegi adina tasarladigi faaliyetlere girismesinde ve dnemli kararlari
vermesinde son derece yararli olmustur. Ancak daha dnemlisi Yavuz Sultan Se-
lim hiikiimdarlig1 sirasinda siyasi ve askeri faaliyetleri ile Sultan Siileyman’in
hiikiimdarhgr stirecindeki faaliyetlerine gerekli her tiirlti alt yapiyr saglamistir.
Ornegin daha Trabzon valiligi sirasinda Safevi tehlikesini gdrmiis ve gereken
onlemleri elinden geldigince almaya calismistir. Kanuni'nin tahta ¢iktiginda-
ki ilk icraati, giderek artan Safevi tehlikesine karsi ¢6ziim bulmak olmustur.
1514’'te Caldiran Ovasi’'nda Sah ismail'i yenilgiye ugratan Kanuni, uzun siire
devleti Safevi tehdidinden korumayi basarmistir.® Ayrica Fatih Sultan Meh-
med déneminden beri sorun olan Osmanli- Memluk iligkilerini Mercidabik ve
Ridaniye savaslari ile sonlandirmistir. Boylelikle sadece Suriye ve Misir ele ge-
cirilerek Memluk Devleti'ne son verilmekle kalinmamis, ayni zamanda Misir
gibi ticari acindan ekonomik getirisi yiiksek bir bolgenin gelirleri de hazineye
baglanmistir. Daha da 6nemlisi o déneme kadar Memluklarin muhafaza etti-
8i Hicaz Bolgesi'nin yonetimi Osmanlilara gecerken, kutsal emanetler ve son
AbbAst Halifesi 1V. El-Miitevekkil [stanbul’a getirilmistir.”

Boylelikle Yavuz Sultan Selim’den Kanuni Sultan Stileyman’a, 1055'te
Tugrul Bey'in Sif Buveyhilerin baskisindan Abbasi Halifesi Kaim'i kurtarmasi
ile elde ettigi in ve imajdan daha gliclii bir konum miras kalmistir. Kanuni
Sultan Stileyman’in Avrupa icin tasarladigi seferlerin alt yapisini {ic temel 6ge
olusturmaktadir. Birincisi, dnlenen Safevi tehlikesi ile gticlendirilen Siinni-
Osmanli ideolojisi ve dolayisiyla islam Diinyasr'nin yegane koruyuculugu sifa-
tinin alinmasi; ikincisi, kendi devlet geleneklerine mensup milletlerin ordulari
karsisindaki teknoloji farkinin cok iyi tatbik edilmesi ve sonuncusu da elde edi-
len ganimetlerden dolan bir hazine olmustur. Bundan sonra yapmasi gereken
tek bir sey kalmistir ki, o da Avrupa devletleri tizerine ordusunun basinda gaza
ve cihadi canli tutacak hedefler secerek sefer-i htimaytna ¢ikmaktir. Tirklerde
eskiden beri var ola gelen bir gelenek liderler i¢in de biiylik dl¢tide gecerli idi:
Er meydaninda kendini kanitlamak. Sultan Siileyman, tahta gecmeden evvel
de politikalarinin gidisatina etki edecek unsurlari hesaplayarak hareket et-
mistir. Ornegin; ciilusunun tizerinden bir yil bile gecmeden atalarinin iki defa
muhasara etmesine ragmen alamadigi Orta Avrupa'nin kilidi sayilan Belgrad’a

6 Mehmet Saray, Tiirk-fran lliskileri, Atatiirk Arastirma Merkezi, 2. Baski, Ankara, 2006, s. 28-29.

" Halil inalcik, Osmanli fmparatorlugu Klasik Cag (1300-1600), Ceviren: Rusen Sezer, Yap! Kredi
Yayinlari, 10. Baski, istanbul, 2008, s. 38-39; Sander, a.g.e., s. 45-46.
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seferi icin Martin Luther'in hareketi ile ortaya c¢ikan dinf catismalardan fayda-
lanmis ve bu sayede Macarlara bir siire yardim gelmesini engellemistir. Bir
sene sonra Rodos Adasi’'ni da almis ve hem karadan hem de denizden ger-
ceklestirdigi seferleri ile Avrupa’ya politikasini kismen belli etmekle, tehlike
sinyallerini vermistir.

b. I. Francois (1515-1547):

1515 yilinda Fransa'da Valois Hanedanligi'ndan 1. Frangois tahta geg¢mistir.
Tahta gecmesi ile beraber rakibi olan Habsburglar ile italya iizerinde ayni anda
hak iddiasinda bulunmustur. Ardindan V. Karl ile “Kutsal Roma-Germen im-
paratorlugu secimi” konusundaki miicadelesi zaten gergin olan iligkileri daha
da olumsuz etkilemistir. Ustelik 1. Francois'in, olumsuz sonuglanan siyasi ve
diplomatik olaylar karsisinda izledigi saldirgan politikasi, Osmanlilara Orta
Avrupa lizerine ylriime firsatini vermistir.® Ama Osmanlilardan yardim iste-
yen 1. Frangois, Osmanlilarin Viyana'yi kusatmasi ile biiytik bir panik yasayan
Hiristiyan Avrupa gibi telasa diismustiir. Osmanlilarin tehlikeli saldirilarina
karst Habsburg ve Papalik ile igbirligi icerisinde olmustur. I. Frangois, Tudor
Hanedan'indan gelen ingiltere Krali VIII. Henry ile 6z kuzen olmasina ragmen
Yiiz Y1l Savaslari'na sebep olan Kuzey Fransa'daki Ingiliz varligi onu son derece
rahatsiz etmistir. Bundan baska her iki kralin da karsilikli olarak birbirlerinin
tahtlarinda hak iddiasinda bulunmalari aralarindaki husumeti arttirmistir.

c. V. Karl (I.Carlos) (1506’da Felemenk Bélgesi Diikii, 1516'da ispanya
Krali, 1519-1556'da Roma-Germen imparatoru):

Degindigimiz bu yoneticiler icerisinde en sorunlu ve en karmasik bicimde
imparatorluk tahtina gecerek 1556'da tahttan feragat edinceye kadar Kanuni
Sultan Siileyman’a karsi, Katolik Hiristiyanliginin hamisi ve imparatorluk si-
fatlariyla miicadele veren V. Karl'dir. V. Karl'in bu kadar karisik bir idarecilik

_ stirecinden ge¢cmesinin sebebi ailesinin akrabaliklari olmustur. Ctinkii kendisi,

baba tarafindan Habsburg Hanedani'na mensup oldugu gibi anne tarafindan
da ispanyol ve Fransiz kraliyet ailelerine akraba idi. Dedesi Kutsal Roma-Ger-
men imparatoru I. Maximilian, babasi Avusturya Arsidiikii 1. Philippe, annesi
tarafindan dedesi Birlesik ispanya Krali Il. Fernando, annesi ise 1. Juanadir.’
Avrupa hanedanlarinin genelinin birinci dereceden V. Karl érneginde oldugu
gibi akraba olmalari birbirileri arasinda stirekli sorunlara yol agmis olsa da
bu sefer talih V. Karl'in yliziine gilmusti{ir. Clinkii anne tarafindan dedesi II.
Fernando'nun da 1516 yilinda 6liimi ile annesinin yasal varisliginden otiirt
Ispanya tahtina varis ve kral olmustur. Babasi I. Philippe, . Maximilian’dan

8 Jim M. Roberts, Avrupa Tarifi, Ceviren: Fethi Aytuna, inkilap Yayinevi, istanbul 2010, s. 336.

Tunc Akinci, 1560 Cerbe Deniz Savasinin Tiirk ve lspanyol Tarihindeki Yeri, Ankara Universitesi Sosyal

Bilimler Enstitisti, Yayimlanmis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2008, s. 7-8; Feridun M. Emecen,
Osmanli Klasik Caginda Siyaset, Editor: Adem Kocal, Timas Yayinlari, istanbul 2009, s. 150.
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once 6lmis ve bu suretle bir yerde imparatorluk secimlerine daha erken yasta
girebilmis ve 1519'da dedesinin 8liimii ile Kutsal Roma-Germen Imparatoru
secilmistir. V. Karl idaresi altinda bulunan topraklarda (Avusturya'dan Gii-
ney Amerika'ya kadar) tahtta kaldigi siirece en buiytik politikast olan Hiristi-
yanlik etrafinda biitiinlesmis bir Avrupa ve krallar arasinda bir baris yani Pax
Christiana'y1 tesis etmek istemis ancak asla basari saglayamamistir.'°

II. Pavia Savasi ve Beklenen Firsat: Moha¢ Meydan Muharebesi

Yukarida da belirttigimiz gibi V. Karl, dedesi I. Maximilian'in 6lim{ ile Kutsal
Roma-Germen Imparatoru segilmistir. Ancak bu kolay bir se¢im olmamistir.
ilk olarak Ingiltere Krali VIII. Henry, imparatorluga aday olmak istedigini
duyurmussa da dikkate alinmamistir. 1519 yilinda imparatorluk seciminin iki
gliclti adayi vardi. V. Karl ve I. Francois. V. Karl, imparatorluga giden siirecgte Al-
man Elektor Prensleri’'nin belirleyici roltinti gormiis ve Alman asilli olmasinin
avantajinidakullanarak Fugger Ailesi'nde sagladigi paralarla elektorlerin oyarini
satin almis ve imarator segilmistir. Bu durumu I. Francois kabullenmedigi gibi
1525'te nihayet bulacak Habsburg-Valois ¢ekismesi baglamistir.!

1525’e gelindiginde aslinda imparatorluk seciminin yansimasi olarak
gdriinse de . Francois'in, Fransa topraklari izerindeki Habsburg cemberini kir-
ma istegi ve V. Karl'in Osmanlilari Avrupa’da durdurmak icin Hiristiyan birli-
gini saglama istegi yolunda aldig1 darbeler her iki yoneticiyi Pavia Savasi'nda
karsi karsiya getirmistir. Burada V. Karl, biytik bir zafer kazanmakla kalmamis,
[. Francois'i esir etmeyi basarmistir. Olay Avrupa’da biiyiik yanki uyandirirken
6 Haziran 1525 tarihinde elci Jean-Francois Frangipani, Fransa taht naibesi
Louise de Savoie’den ve Madrid’'de tutulan kraldan olmak tizere iki mektup
getirmistir. Mektuplarda vaziyetin kotiliguinden bahsedildigi gibi Loiuse de
Savoie, Kanuni Sultan Siileyman’dan acitkca oglunun kurtarilmasi icin yardim
istemistir. Kanuni Sultan Siileyman ise Orta Avrupa’da uzun soluklu yeni bir
siyasi ve asker? dalgalanmanin baslamasina sebep olacak cevabinda yardim
istegini kabul ettigini belirtmistir.'? 1521 yili actkca Osmanlilarin Gsttnltgiyle
baslayan ve ayni tstiinliikle siirecegi belli olan Macar iligkilerinin nihayeti icin
beklenen firsat bu mektuplardaki isteklerle ele gecmistir.

Aslinda Osmanlilarin Orta Avrupa’ya yogun bir ilgisinin oldugunun en
kesin kaniti Belgrad'in, fethi ile beraber hizla askeri bir tis haline getirilmesi-
dir. Clinkti 1521 seferinde esas hedef Budin iken Belgrad'in stratejik Gnemin-

10 Ozlem Kumrular, Yeni Belgeler lsiginda Osmanli — Habsburg Diiellosu, Kitap Yayinevi, 1. Baski,

[stanbul 2011, s. 13-14.

1 inalcik, a.g.e., s. 40; Akinci, a.g.t., s. 11-12; Ugur Kurtaran, Osmanli Diplomasi Tarihinden Bir Kesit:

Osmanlt Avusturya liskileri(1526-1791), Ukde Kitapligl, Kahramanmaras 2009, s. 27; Emecen, a.g.m.,
s. 150; Roberts, a.g.e., 337.

12" Maria Pia Pedani, “Osmanli Paidsafinin Adina” Gtanbul'un Fethi'nden Girit Savasina Venedif e

Gonderilen Osmanlilar, Ceviren: Elis Yildinm, Editér: Nevin Ozkan, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi,
Ankara 2011, s. 120; Kumrular, a.g.e., s. 18.
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den otiirti seferin seyri degismis ve Belgrad {izerine gidilmistir. Osmanlilar,
Belgrad'in Orta Avrupa'ya yapilacak diizenli saldirilar, askeri ve istihbarat fa-
aliyetleri icin merkez islevini gbrmesinin meyvelerini Mohag¢ Savasi'nin 6nce-
sinde toplamistir. Ctinkti Belgrad cografi ve jeopolitik acidan Macaristan’in
hinterlandi konumundadir. Savasin siirekliligini saglayacak sinir catismala-
rinin yogunlugunun artirilmasi ise yapilacak buyiik bir sefer icin 6n hazirlik
ve diismani kendi topraklarinda yipratmaktan baska bir isleve sahip degildir.
Osmanlilarin, Fransa'dan gelen yardim isteginin hemen kabuliinde bir baska
diustindiriici unsur da, Jean-Francois Frangipani'nin sasali bir sekilde karsi-
lanmasina ragmen Vezir-i 4zam ibrahim Pasa'nin huzurunda gdérmiis oldu-
gu muameledir. Hediye getirmedigi icin Avusturya elcilerine kizilirken J. F.
Frangipani'ye kizilmamasi ve aksine kendisine sultanin huzurunda hediyeler
takdim edilmesi, Fransa'nin, Osmanlilar icin ileriye doniik siyasetlerinde edil-
gen bir yer tutacaginin gostergesi olmaktadir.”® Osmanlilarin, Macaristan ile
bu kadar ilgilenmesinin sebebi, Macar Krali II. Lajos'un Habsburglarla olan
akrabaligi idi. 1I. Lajos, Avusturya Arsidiikii Ferdinand ile imprator V. Karl'in
kiz kardesi ile evlenerek daha &nceden kurulan akrabalik bagini kuvvetlendir-
digi gibi, 1515'te her iki {ilke arasinda yapilan antlasma uyarinca, kendisinin
bir varis birakmadan 6lmesi halinde tahtin Arsidiik Ferdinand’a gectigini de
kabullenmistir. Bu durum Macar soylulari arasinda karisikliga yol acacagi gibi
Mohac'ta bir kisim soylularin Osmanlilari desteklemesini saglamistir.'* Ancak
yapilan antlasma; Macar topraklarini taraflar arasinda paylastirmis olmasi-
na ragmen, Osmanlilar ve Habsburglarin bu topraklar tizerinde karsilikli hak
iddialari stirekli bir catismayl da beraberinde getirmistir. Osmanlilar icin bu
akrabalik Habsburglari savas sahasinda topyekiin bir miicadeleye sevk etme-
ye yeterli gdériinmistiir ama V. Karl'in takip etmis oldugu diplomasi ve savas
siyaseti Osmanlilarin istedigini almasini engellemistir. Cink{i V. Karl, Osman-
lilarin istedigini vermemis ve topyekiin savaslardan, Viyana'nin muhasara edil-

“ mesine ve 1532 Aleman Seferi'ne ragmen kacinmistir.

Osmanlilarin Macar Krallig1 ile savasinda kimin galip gelecegi konusun-
da asag1 yukari sonuglar tahmin edilmistir. Ama otoriter giicler icin iki saatlik
bir savas sonucunda koca bir ordunun ve bir kralligin yok olmasi beklenilme-
yen bir sonu¢ olmustur. Osmanlilar savastan hemen sonra Budin tizerine yo-
nelerek, II. Lajos’'un Macar Kralligi'na resmen son vermistir. Bu durum yukari-
da bahsetmis oldugumuz tizere, Habsburg Ailesi ile II. Lajos arasinda yapilan
antlagsma uyarinca Macar tahtinin veraseti konusunda yeni bir problemi olarak
ortaya cikarmistir. Arsidiik Ferdinand'in tahtta yasal hakki oldugu iddiasina
ragmen, Sultan Stileyman tarafindan Macar soylusu Janos Szapolyai kral se-
cilmistir. II. Lajos’un karisi ise bir baska toplanti ile J. Szapolyai karsiti soy-

13 Kumrular, age.,s. 13.

14 Emecen, ag.m., s. 151.
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lularla Arsidiik Ferdinand'in kral secilmesini saglamistir. Ancak Osmanlilarin
etkisi ile bu durum taninmamis ve kral J. Szapolyai olmustur. Artik Osmanlilar
ile Habsburg idaresi arasinda tampon bolge olarak kabul edilen Macaristan
her iki imparatorluk i¢in de catisma sahasi haline gelmistir.'"” Ayrica Osmanli-
lar, Fransizlarin miittefiki olarak, Habsburglara karsi II. Lajos’un yerine Macar
tahtina kimin gececegi konusunda gii¢lerini sonuna kadar kullanmislardir. Bu
rekabet dogu ile bati arasinda uzun vadeli diplomatik ve makropolitik bir savas
slirecini baglatmistir.

I1I. Macaristan Uzerinden Viyana’ya: Osmanh Ustiinliigiiniin Baslamasi

Sultan Siileyman, Macar Kralligi'nin meselelerine miidahil olma hakkini gaza
yoluyla kazanilmis bir hak olarak kabul etmistir. Boylece Janos Szapolyai'yi
Osmanli himayesi altina alarak Habsburglar’dan Macar Kralligi'na gelecek bir
miidahaleye engel olma girigsimlerini mesrulastirmigtir. Zira asil amaci kendji
himayesinde bir Macaristan, yani cograff acidan yeni bir uydu devleti kurmakti.
Osmanlilarin, Fransa icin dngordiigii statii de budur. Ancak Fransa, Osmanli
ilerleyisi karsisinda Habsburglarla anlasmaktan cekinmeyecektir. Arsidiik Fer-
dinand ise kan bagi ve daha énce akdedilen antlagsma uyarinca Macar Kralligi
izerindeki yasal hakkini elde edebilmek icin 1527'de Budin'i zaptetmis ve J.
Szapolyai'yi kralliktan uzaklastirmis oldugu gibi Macar tacini giyerek kendisi-
ni kral ilan etmistir. J. Szapolyai, Sultan Siileyman’a tabi olmak suretiyle yar-
dim istemigtir. Yukarida da belirttigimiz izere Macar Krallig1, Osmanlilar igin
bir cografi sinir devleti konumundadir. Arsidiik Ferdinand'in girisimleri ise bu
niteligi tehlikeye atmaktadir. Sultan Stileyman, vaziyetin ¢6ziim igin yeni ve
buyik bir seferi gerekli gdrmiistiir. Bu seferden asil amag¢ Macar Kralligr'ni ye-
niden tesis etmek ve Ferdinand'i etkisiz hale getirmek olmustur. Seferin he-
defi Budin sehri, amaci ise Ferdinand't kesin sonug alinabilecek topyekiin bir
muharebeye zorlamakti. Cikilan sefer sonucunda Budin kisa stirede alinirken,
J. Szapolyai yeniden krallik tacini giymistir. Arsidiik Ferdinand’'in Osmanli sal-
dirisina karsilik vermemesi, Sultan Stileyman’i, Ferdinand’i savas meydanina
cekebilmek icin yeni bir muhasaraya sevk etmistir.' 1529 Viyana Kusatmasi
olarak tarihe gecen bu askeri hareketin amaci esasen Viyana'yl almak olma-
mistir. Arsidiik Ferdinand muhasaray1 emrindeki kuvvetlerle Linz sehrindeki
karargahindan takip etmistir. Ancak muhasaranin olumsuz sonuglanmasi ve
Osmanlilarin geri ¢ekilmesi neticesinde Ferdinand bir meydan savasina gir-
mekten kurtulmayi basarmistir. Osmanlilarin ise alisagelmis sefer kaideleri
disinda topyekiin bir meydan muharebesi icin techizatli oldugundan saldiri
glicleri kisitlanmistir ve ilerleyen mevsimin hava sartlarini agirlastirmasi ile
Sultan Siileyman kusatmay1 basari ile nihayetlendirmeden Budin'e ¢ekilmistir.
Bu kusatma aslinda her iki taraf icin de boylesi bir miicadeleye aniden girisme-

15 Kurtaran, a.g.e., s. 29; Kumrular, a.g.e., 53.

16 Emecen, ag.e.,s. 154.
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nin getirdigi teknolojik, lojistik ve savas kabiliyeti yeterliliklerinin cografi, iklim
ve seferlerin stiresi sartlari bakimindan dogal sinirlarini gbstermesi acisindan
onemli olmustur'”. Ferdinand, Osmanlilara karsi tilkesini elindeki teknolojik
eksiklikle yeterince savunamayacagini, Sultan Siileyman ise uzun menzilli se-
ferlerin sonucunda gticlti tahkimlere sahip sehir muhasaralarinin sonugsuz za-
man kayb1 oldugunu ve sistematik seferlerin muharebe ya da 6nemli kaleleri
zapt etmekten daha ileri gidemeyecegini gdrmiistiir. 1526-1529 yillari arasinda
Osmanlilar ve Habsburglar askerf gticlerinin sinirlarini ¢cok fazla zorlamalarina
ragmen her iki taraf da istedigi sonuclari elde edemediler. Habsburglar iyi ya
da kot Viyana'yl savunmus olmanin ve Sultan Siileyman’in Avrupa iclerine
girmesinin 6ntine ge¢cmis olmalariyla Avrupa'ya derin bir nefes aldirmislar ve
Osmanlilarin sinirlarini, en az onlar kadar iyi gdrdiikleri icin savasma taktikle-
rinde degisikliklere gitmiglerdir.

Ancak Arsidiik Ferdinand, Budin ve Macar tahti konusundaki israrini
1530'da Budin’e saldirarak tekrar gostermistir. Budin, kusatma altina alinma-
sina ragmen disirtilememistir. Bu sefer icin agabeyi V. Karl'dan yardim gor-
mesi, Istanbul’dan yardim isteyen Janos Szapoliyai'ye yapilacak yardimi Arsi-
diik Ferdinand disinda V. Karl'in tizerine ¢ekmistir. 1532 yilinda biytik bir ordu
ile Macaristan tizerinden Viyana'ya dogru ilerleyen Sultan Siileyman, V. Karl'i
bir meydan muharebesine zorlamak icin Avusturya Arsidiikaligi'na ait Macar
topraklarinda ve Viyana yakinlarindaki kaleleri ve sehirleri muhasara etmeye
baslamis ve bircogunu zaptetmistir. Ancak ne V. Karl ne de Arsidiik Ferdinand,
Sultan Stileyman ile bir meydan savasina girmistir. Osmanli ordusunun hare-
ketlerini uzaktan takip etmeyi tercih etmislerdir. Habsburg idaresi Viyana icin
yeni bir muhasara beklerken, Sultan Siileyman glineye inmis ve Hirvatistan'in
biytk bir bolimini kolaylikla ele gecirmistir.'® Nihai hedefler gerceklesme-
mis olsa da bu seferlerden bir noktada toprak kazanci ve gtic acisindan galip

. olan taraf Osmanlilar olmustur. Bu kazanglarini ise 1533'te yapilan Istanbul

Antlasmasi ile pekistirmislerdir. Antlasma uyarinca; Arsidiik Ferdinand, proto-
kolde Sultan Siileyman’i “babasi” gibi bilip itaat edecektir. Vezir-i azam Ibrahim
Pasa'y1 ise “kardesi” olarak kabul edecekti. Kendi aralarinda dahi olsa Osmanli
padisahi disinda hicbir hitkiimdardan “imparator” diye bahsetmeyecekti. Ferdi-
nand, Janos Szapolyai'nin Macar krali olmasini kabul etmesine ragmen Maca-
ristan ikiye ayrildi. Birinci kismi Osmanli Devleti'nin korumasinda Zapolya'ya,
ikinci kismi1 vergi vermek sarti ile Ferdinand’a birakilmistir.'” Antlasma sartlari
g6z oniine alinacak olursa Osmanlilarin takip ettigi diplomasi ve politika aci-
sindan psikolojik bir tistiinliik elde edilmis ve Sultan Stileyman, V. Karl’a na-

17 Ali ibrahim Savas, “Osmanli Devleti ile Habsburg imparatorlugu Arasindaki iliskiler”, Tiirkler,

Editorler: Hasan Celal Giizel-Kemal Cigek-Salim Koca, Yeni Tiirkiye Yayinlari, C. 9, Ankara 2002, s. 557.

18 Kurtaran, a.g.e., s. 31; Emecen, a.g.e., s. 156.

19 Savas, a.g.m., s. 557.
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zaran daha tstiin bir konuma ge¢mistir. Ancak Macar Kralligi'nin gelecekteki
akibeti acisindan yeni bir sorunun ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Clinki
antlasmada yer alan Arsidiik Ferdinand'in, Janos Szapolyai idaresi disindaki
topraklarda hiikiimdarliginin kabul edilmesi taraflar arasinda yeniden catis-
malara yol acacak bir sebep olusturmustur. Ancak karsiliksiz yalnizlik ilkesinin
unsurlari olan siyasi ve askeri gli¢ avantajina ragmen Osmanlilar, siyasi amac-
larina ulasamamistir. Diplomatik olarak ise antlasmanin sz konusu maddesi
ile istenilen kazanimlar elde edilmistir.

Her iki taraf icin de alt1 yil icinde ikiser yil araliklarla yapilan savaslarin
boylesi bir antlasma ile sonuglanmis olmasi bu tiir savaslar icin alisageldik du-
rumlar degildir. Ctinkti Arsidiik Ferdinand gibi inatci karaktere sahip bir idareci
ile Sultan Stileyman gibi Orta Avrupa'ya kesin sonuclu seferler icra eden bir
idarecinin dikkatlerini baska yone cevirmesine neden olacak sebepler olmasa
carpismalarin devam edece8i kesinlik gostermektedir. Arsidiik Ferdinand, V.
Karl'in politikalarini uygulamasina Osmanlilar ile savasa girerek ayak bagi ol-
maktaydi ve bu sebeple 1533 antlasmasini kabul etmesinde V. Karl'in etkisi ol-
mustur. Ancak Osmanlilar i¢in durum farklidir. Bati siyasetine odaklanmigken
dogudan gelen Safevi tehdidi Sultan Siileyman’i iran iizerine sefere mecbur
etmistir. Safevi Devleti, Osmanlilarla miicadele bakimindan Habsburglar igin
bulunulmasi ¢ok gii¢ bir muttefik olma &rnegi arz etmistir. Fakat imparator-
luk topraklarinin iran’a olan uzaklig: siirekli bir miittefikligin sarti olan ileti-
simi gliclestirdigi gibi birlikte hareket edilmesi gereken askeri faaliyetlerin de
zaman asimina ugramasina sebep olmustur. V. Karl, Mohag¢ Savasi'nda 6nce
Safevilerle ittifak icin bir girisimde bulunmus ise de gdnderdigi elciler Iran’a
Sah Ismail ¢ldiikten 3 ay sonra ulasmis ve girisim sonucsuz kalmistir. Sultan
Stileyman’in 1529 Budin seferi 6ncesinde bir girisimle yeniden elgiler gonderil-
misse de elgilerin gdriismelerinin sonucu hakkinda malumat yoktur. Safeviler,
Habsburglar icin potansiyel ve ideal bir miittefik olmakla beraber dogu cep-
hesi etkinlikleri bakimindan XVI. ytzyilin ikinci yarisinda ve XVII. ytzyilin ilk
yarisinda da daha fazla gdzde olmuslardir.?® 1534-1535 yillarinda diizenlenen
Irakeyn Seferi'nde Sultan Siileyman, rakibi Sah I. Tahmasb'in topyek{n bir
muharebeden kacinmasi tizerine kesin sonuclar elde edememis ancak dogu
sinirlari i¢in kismi bir ¢coziimiin yani sira Safevi Devleti'ne dogu sinirlari konu-
sundaki hassasiyetini gdstermistir.

1533'te yapilan Istanbul Antlasmasi gecerliligini Janos Szapolyai'nin
olimine kadar strdiirmistir. Arsidiik Ferdinand, 6lim{inden 6nce aralarinda
yapilan antlagsma uyarinca J. Szapolyai'nin tahtinin kendi yasal hakki oldugu id-
diasi ile yeniden harekete gecmistir. Sultan Stileyman bu girisime hizli bir sefer
ile karsilik vermistir. Sefer sonucunda Macaristan Kralligi tarihten tamamen

20 saray, a.g.e., s. 30; Luis Gil, “Diplomatik Denge: ispanya, Osmanli ve Safevi imparatorluklar”,

Ispnaya-Tiirkiye: 16. Yiizyildan 21. Yiizyila Rekabet ve Dsotluk, Editér: Pablo Martin Asuero, Ceviren:
Peral Bayaz Carum, Kitab Yayinevi, 1. Baski, Istanbul 2006, s. 141-143.
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silinmistir. Ciinkii Sultan Siileyman bu sefer sonunda Habsburg imparatorlugu
ile arasindaki uydu devlet Macaristan yerine askeri bir tis vasfi kazandirilacak
olan Budin Beylerbeyligi'ni ihdas etmistir. J. Szapolyai'nin daha cok kiiciik olan
oglu Szapolyai Janos Zgismond, ergen yasa gelinceye kadar vassal ilan edilmis
olsa da y6netim asamasinda aksakliklar goriilebilecegi icin Budin Beylerbeyli-
gi yaninda Erdel Voyvodaligi'nin basina ge¢mistir. Bu yolla Macaristan, Budin
Beylerbeyligi, Erdel Voyvodaligi ve Arsidiik Ferdinand'a kalan kuzey ve kuzey-
bati kisimlari olmak {izere ticli bir yonetime bdlinmustir.?' Osmanlilar bu
seferler yoluyla daha evvel istediklerinin biiytik kismini elde etmistir. Arsidiik
Ferdinand'in elinden Macaristan'daki topraklarin bir kismi alinmis ve kalan
kisimlarint almak bir sonraki ugras olarak secilmistir. Macaristan, Osmanlilar
tarafindan bu sekilde kademe kademe himaye ve ilhak edilmistir. Osmanlilar,
Budin Seferi ile bir siire rahatlayacaklarini distintirken 1543'te Arsidiik Ferdi-
nand ile yapilan diplomatik miizakerelerde taraflarin isteklerinin kendilerince
kabul edilemez olmasi yeni bir savasi baslatmistir. ilk olarak Peste’yi kusatan
Avusturya ordusu basarisiz olurken, Osmanlilar miizakerelerde kendilerine
verilmesini sart kosmus olduklari sehirleri ve kaleleri zapt etmistir. Sultan
Stileyman’in bu seferi sonrasi Avusturya kuvvetleri Bosna ve Budin Beylerbey-
ligi kuvvetlerine karsi da basarili olamamistir. Arsidiik Ferdinand’in basarisiz-
liklarinin ardi arkasinin gelmemesi yeni bir antlasma istegi ile sonuclanmistir.
Yapilan goriismelerle 1547'de imzalanan ve bes yil gecerliligi bulunan antlas-
ma ile Avusturya elinde bulundurdugu Macar topraklari icin yillik 30.000 duka
vergi vermeyi kabul ve Istanbul’da daimi bir elci bulundurma hakkini elde et-
mistir.? Bunun yaninda taraflarin toprak konusu tizerinde miinakasa ve an-
lasmazliga diismemesi Erdel’in statisiinti de yansitmaktadir. Erdel, Osmanli
himayesinde kabul edilmistir. Bu siirecte Erdel sinir catismalarinin merkezi
olmaya devam etmistir. Antlasmanin ytrirlikte oldugu siire zarfinda sinirlar-
daki kiictik catismalar ve politikalar yerini savaslara biraksa da her iki tarafin da
tercihi dogrudan muharebe etmek yerine kale ve sehir kusatmalari olmustur.

Osmanlilar, Avusturyalilara nazaran daha basaril bir fituhat stireci ne-
ticesinde bugtinkli Slovakya topraklarini ele gecirmistir. Arsidiik Ferdinand’in
askeri kuvvetleri, Osmanli sinir kuvvetleri karsisinda stirekli bir maglubiyet
serisine kapilip gittiginde en mantikli hamleyi yaparak Sultan Siileyman’dan
antlagsma isteminde bulunmustur. Osmanlilarin, Safevi Devleti ile problem ya-
samalari ise bu antlasma istemine sicak bakmalarinda etkili olmustur.

1562 yilinda daha énce yapilan antlagma sartlarini tasiyan sekiz yillik bir
antlagsma yapilmistir. 1564'te Arsidiik Ferdinand'in vefati ile taraflar antlagma-
nin kalan alt1 yilinin yenilenmesi taraftar1 iken Erdel Bolgesi'de patlak veren
olaylar ile ortam yine gerginlesmistir. Avusturya hemen askeri bir miidahale
ile saldiriya gecerken sinirlardaki Osmanli beyleri ve valileri de derhal karsilik

21 Savas, a.g.m., s. 558; Kurtaran, a.g.e., s. 31-32; Emecen, a.g.m., s. 160-161.

2 Kurtaran, a.g.e., s. 51-52.
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vermislerdir. Sultan Siileyman bu sinir ¢atismalarina son vermek icin ordu-
nun basinda yeni bir sefere ¢cikmistir.?? Daha dnce iki defa istedigini yapmaya
muvaffak olamayan Sultan Siileyman, bu kez nihai bir sonuc icin elinden gel-
digince Egri ve Zigetvar bolgelerine siddetli saldirilarda bulunarak Avusturya
ordusunu meydan muharebesine zorlayacak, basarili oldugu nisbette sonug
fark etmeksizin Viyana tizerine yiirtiyecekti. Fakat eceli kendisine Zigetvar'dan
daha ileriye gitmeye miisaade etmemistir.

Sultan Stileyman’in 6liminden sonra tahta gegen 1. Selim ve halefi III.
Murad donemlerinde Sultan Siileyman zamaninda bir ahidndme verilmesi ile
baslayan antlasmalar Erdel'in statlisii ve Avsuturya'nin 6dedigi vergi sarti ile
yenilenerek 1592 yilina kadar sinir catismalari disinda biiyiik bir sorun yasan-
mamistir. 1568 yilinda yapilan Edirne Antlasmasi'nin bu kadar uzun siire ge-
cerliligini korumus olmasinin nedeni, sz konusu tilkelerin uluslararasi diger
problemlerinin ¢éziimlenmesi gerekliliginden kaynaklanmigtir. Osmanlilar,
Safeviler ile 1578-1590 yilina kadar stiren savaslari Ferhat Pasa Antlasmasi ile
sona erdirmistir. Bu antlasmadan ti¢ y1l sonra Habsburglarla yeni bir miicade-
leye girisilmis ve uzun siireli yeni bir savas dalgasi Osmanlilarin hi¢ bekleme-
digi bir diplomasi sonucu ile nihayet bulmustur: 1606 Zitvatorok Antlasmasi.

IV. Galibiyete Ragmen Kaybedilen Ustiinliik: Zitvatorok Antlasmasi

Osmanli-Safevi savaslari genel olarak distintildigiinde Osmanlilar i¢in ka-
zancl gortilebilir ama savaslarin Avrupa ve ¢zellikle Habsburglara karsi ytirt-
tiilen diplomasiye cok acik ve net bir bicimde etki ettigini gormek miumkindir.
Cunki savaslar esnasinda Osmanli ekonomisi miithis bir kriz ile (1584 tagsisi)
sarsilirken kontrol edilemeyen fiyat artiglari ve savasglardan otiirti artan ver-
giler, haksiz kazang elde etmeye calisan ve dagilan askeri, mali, idari sistem
unsurlarinin reaya ile yasadig1 sorunlarin merkezde meydana getirmis oldugu
celiskiler acil olarak bu sorunlara yeni ¢dziim Uretilmesi geregini ortaya koy-
mustur. Osmanlilar bu sorunun c¢ikisini biiylik oranda yeni bir savasla hallet-
meye calismis ve 1592'de Habsburg sinirlarinda patlak veren c¢atismalari sa-
vasa kadar gotlirmustiir. Artan vergiler karsisinda isyan eden reaya, hak ettigi
halde istedigini elde edemeyen sipahilerin ve merkezde sorunlar ¢ikaran yeni-
cerilerin masraflarini ziyadesi ile karsilayacak bir sefer en uygun ¢dziim olarak
gdrilmistiir®®. Ancak tahmin edilemeyen husus savasin siiresi olmustur. Savas
beklenenden daha uzun siirerek 1606 yilina kadar stirmtistiir ve sonugclart Os-
manlilar icin son derece olumsuz bir tablo ¢izmistir.

Taraflarin ti¢ yillik sinir ¢atismalari 1596 yilinda Hagova Meydan
Muharebesi'nde topyekiin savasa déntismustiir. ortaya koymuslardir. Bu mey-
dan muharebesi ve sonrasindaki siire¢ Osmanlilar tarafindan degisen diinya

2 Emecen, age.,s. 187.

24 pal Fodor, “Osmanli-Avusturya Savaslari Oncesi Osmanli Diplomasisi(1593-1606)", Osmanli,

Editor: Giiler Eren, C. 1 Yeni Turkiye Yayinlari, Ankara 1999, s. 453-454.
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kosullarinin harp sahalarina yansimasi bakimindan ¢énemli bir olgu olarak go-
rilmisttir. Teknik acidan da askerler arasindaki farklar artmistir. Osmanlilar
1578-1590 yillart arasinda Safevi ordusu gibi kendilerinden teknolojik ac¢idan
zayif bir ordu ile savasmistir. Ancak gecen stirecte Avusturya ordusu disiplin,
taktik ve silah olarak kendini yenilemistir. Osmanlilar icin mevcut kosullar
icerisinde sistemin yeterliliginin ayakta durdugu stirece devam edebilmesi ni-
teligi bu savastan gerekli dersin cikarilmamasina en biyik etken olmustur.
Osmanlilar Hacova'da giic bela buytik bir zafer kazanmis olsalar da 6zellik-
le alt1 yil sonra savasin seyri Safevilerin Azerbaycan tizerinden saldirmasi ile
degismistir. Avrupa'ya giden bir elcilik heyeti vasitasiyla Papalik, ispanya ve
Avusturya ile kurulan temaslar neticesinde Safevi Sahi Tebriz izerinde Osman-
lilarla sliren antlasmasini bozmus ve saldirtya ge¢mistir.?> Safevilerin doguda
hizli ilerleyisini durdurabilmek icin Habsburglarla siiren savasin bir an énce
durdurulmasi ve bir ateskes ile saldirmazligin resmiyet kazanmasi gerekmistir.
Boylesi bir durumdan cok ustaca faydalanan II. Rudolf, Osmanlilarin antlas-
ma istegini hemen kabul etmis ve yapilan Zitvatorok Antlagsmasi ile Gnemli
kazanclar elde etmistir. Antlasmaya gére; 1533’ten beri Avusturya icin blytik
bir yiik olan vergiden tek seferde 200.000 duka 6deme sartini kabul ederek
kurtulmustur. Avusturya Arsidiikii daha 6nce protokolde vezir-i azama esit ve
kardesi sayilirken artik padisaha esit oldugu gibi Nemce Krali unvani yerine
“Casar” olarak taninmistir. Antlasmanin bir baska énemli niteligi ise daha 6nce
yapilan antlasmalarin gecerlilik siireleri dolmadan ateskes halinin bozulma-
st durumunda savaslar patlak verirken, Zitvatorok Antlasmasi, 20 yil gecerlilik
sart1 tasiyor olmasina ragmen elli yil yurtrliikte kalmistir . Antlasma mad-
deleri uyarinca Osmanlilarin toprak kayb1 yoktur. Asil miihim olan sorun ise
1533'te elde edilmis olan psikolojik Gstiinliglin sona ermis olmasidir. Ayrica
Avusturya kontroliinde bulunan topraklardan artik vergi alinamiyor olmasi,
Macar topraklarinda Habsburglarin vassalliginin resmen taninmasi manasina

. gelmektedir. Osmanlilar bu sartlarda 1541 &ncesi politikalarina déntis ile vas-

sal gordikleri voyvodaliklart koruma altinda tutmayi kabullenmislerdir. Erdel
artik yeni bir sinir degil, her iki gliclin de ortak yasal haklarinin bulundugu
catisma alani olarak goriilmeye baslanmistir. Yukarida belirttigimiz duruma
ragmen Osmanli-Habsburg miicadelesinde; Habsburglar lehine protokol, ver-
gi gibi sartlarin kaldirilmasi ve Habsburglarin Macar Krallig1 tizerinde resmen
hakki oldugunun kabul edilmesi gibi durumlarin aslinda Osmanlilarin tama-
men ve tek basina giiclerinin kaybi, gerilemenin bir ispati1 olarak goriilmesinin
dogru olamayacagini savunan goriisler de vardir. Bu gortisiin temeli metinler
tizerinde hala hiikimdarlarin birbirilerinin tstlnltklerini tanimaya niyetli ol-
mayisinin acik olusu, ¢zellikle de Osmanlilarin bu tavirlarini cografi sinirlar
ifade edercesine belli etmesi ve antlasma sartlarinda kabul ettiren tek tara-

% Luis Gil, a.g.m., s. 144-145; Saray, a.g.c., s. 48-49; inalcik, a.g.e., s. 47-48.

26 Savas, a.g.m., s. 559; Kurtaran, a.g.e., s. 117, Emecen, a.g.e., s. 115-116.
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fin Habsburglar olarak gériilmesinin yanlis olduguna dayanmaktadir.?” Barig
slireci gayet iyi giderken Osmanlilar ile Habsburglar birbirlerine bagli olan
voyvodalari isyana tesvikten cekinmemislerdir. Avsuturya'ya karsi kesin bir
tistiinliik kovalayan Osmanlilar, 1643-1645 Avusturya-isve¢ Savasi'na kismen
dahil olarak isveclilere destek vermistir. Avusturya iic yil sonra sona eren sa-
vaglarin ardindan Osmanlilar ile ilgilenmeye baslamis ve Erdel, Eflak, Bogdan
voyvodalari kigkirtilarak isyana tesvik ettirilmistir. Bu suretle 1658-1665 yillari
arasinda savaslar yeniden baslamistir. Vezir-i azam Kopriilt Fazil Ahmed Pasa,
Avusturya'nin baris talebini reddetmis ve Avusturya seferine ¢cikmistir. iki saf-
hada gerceklesen catismalarda Osmanli galibiyeti 6ne ¢ikarken St. Gothard'da
Osmanlilar yenilmis ve Avusturya’'nin baris talebi kabul edilmistir.

Her iki taraf da aslinda savasmaya niyetli olmayip antlasma yolu ile
elde edilebilecek olanin en iyisini elde edebilme amacini tasiyan politikala-
ra girismislerdir. Sonug olarak Avusturya icin pek parlak sartlar tagsimayan bu
antlagsma ile on yil i¢in gegerli olan ama 1683 II. Viyana kusatmasina kadar
devam eden bir siireci beraberinde getirmistir.?® Antlasma ile Osmanlilar aldik-
lar1 kaleleri ellerinde tuttuklari gibi, Erdel tizerinde yeniden avantajli konuma
gecmiglerdir.

V. Esitlerin Son Miicadelesi: II. Viyana Muhasarasi ve Karlofca Antlasmasi

1665 Vasvar Antlasmasi ile taraflarin sessizligi tesis edilirken Erdel hala or-
tada tampon bir bolge olarak kalmistir. Avusturya'nin gizlice Erdel'in icisle-
rinde karismasi - dzellikle Katolik propagandalar yoluyla miidahaleler - Erdel
ve diger voyvodalari rahatsiz etmistir. Bu durumun bir sonucu olarak Tokoli
imre’nin Avusturya yonetimi yerine Osmanli yonetimine tabi olmay1 isteme-
sine ragmen bu konudaki talebi kabul edilmemistir. Ayni talep ve yardim iste-
gini Merzifonlu Kara Mustafa Pasa nezdinde yinelemis ve Avusturya ile savasa
istekli olan vezir-i azam, bu talebi hemen kabul ederek yardim gondermistir.
Padisah, vezir-i azam ve asil ordu Belgrad’a kadar gelmis, padisah Belgrad'da
birakilarak yola devam edilmistir. Ancak divandan karara gére Komorn sehrine
diizenlenen seferin yoni padisahtan bile gizli tutularak Viyana'ya cevirilmis-
tir.?” 1. Viyana Seferi hazirlik, icra edilis ve diplomasi agisindan Osmanli sa-
vas teamillerine son derece aykiridir. Yerel beylerle problemler ¢dziilmeden
ve devlet erkdninin cogundan gizlenerek, en 6nemlisi Avrupa’nin boylesi bir

27 Bu konuda ornek olarak bakiniz: Petr Stephanek, “Zitvatoruk (1606) ve Vasvar (1664)

Antlasmalari Arasinda Orta Avrupa’da Osmanli Siyaseti”, Tiirkler, Editdrler: Hasan Celal Gilizel-
Kemal Cicek-Salim Koca, Yeni Tiirkiye Yayinlari, C. 9, Ankara 2002, s. 731.

28 Kurtaran, a.g.e., s. 83-89.

2% Mustafa Turan, “Il. Viyana Muhasarasi: Osmanli Devleti'nde Siyasi, idari ve Askeri Coziilme”,

Ankara Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, S. 9, Ankara 1998, 5.397-398;
Kemal Cicek, “II. Viyana Kusatmasi ve Avrupa’dan Dontis (1683-1703)", Tiirkler, Editorler: Hasan
Celal Glizel-Kemal Cicek-Salim Koca, Yeni Tirkiye Yayinlari, C. 9, Ankara 2002, s. 749-750.
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durumda nasil bir tepki gdsterecegi gbz 6niine alinmadan diizenlenilmis iki
aylik bir kusatma siiresinden miitesekkil plansiz bir seferdir ve basarisizlikla
sonuclanmistir.

Jan Sobieski, komuta ettigi birlesik kuvvetlerle zamaninda bir miidahale
ile Osmanli ordusunu agir bir yenilgiye ugratmistir. Yenilgi izerine Avrupa’da
olusturulan kutsal ittifaka karst Osmanlilar on alt1 yil siirecek olan bir savasa
dort farkli cepheden katilmak zorunda kalmistir. Ozellikle Habsburglara karsi
yurttilen savaslarda istenilen basarilar elde edilememistir. Son olarak Zen-
ta yenilgisi ile Osmanlilar baris yapilmasini istemislerdir. imzalanan Karlof-
ca Antlasmasi’'na gore Osmanlilar tarihlerinde ilk defa Habsburglara ve diger
ittifak tyelerine karsi toprak kaybi yasamislardir. Clinkii yirmi bes yil gecerli
olacak olan antlasma uyarinca sadece Habsburglar, Erdel ve Temesvar'i Ba-
nat hari¢ olmak tizere Osmanlilardan almiglardir.*® Boylelikle yaklasik iki asir
boyunca kilic hakki olarak gériilen Erdel'den vazgecilmistir. ik kez Avrupali
devletlerin tavassutu ve istekleri dogrultusunda bir antlagsmanin maddelerinin
sekillenmis olmasi ise Osmanli diplomasisi agisindan daha biiyiik bir yenilgi
olmustur. Bu yenilgi sonrasi Osmanlilar Habsburglara karsi siyasi ve askeri ba-
kimdan uzun stireli ve daimi bir tistlinliik saglayamamislardir. Duraklama ema-
releri simdi bu yenilgi ile yerini gerilemeye birakmistir. Osmanlilar artik elleri-
ne imkan gectikge taarruz haline ama genel olarak savunma haline ge¢mistir.

VI. Denizlerde ve Magrib’de Miicadeleler

Sultan Stileyman, degisen sartlar ve imkanlar dahilinde giictinti kanitlamanin
bir yolunun da denizlerden gectiginin farkindaydi. Nitekim 1522 seferi ile de
Akdeniz ve Ege Denizi sahasinda karakol mahiyetinde olan Rodos Adasi'nin
fethi ile niyetini Avrupa’ya kismen belli etmistir. Ancak boylesi bir fethe rag-
men donanma Fatih Sultan Mehmed doneminde kullanildigi kadar aktif de-

~ gildir. Sultan Stleyman, donanma ve Akdeniz politikalarina agirlik vermesi

gerektigini 1532 Aleman Seferi'nde iken V. Karl'in donanmasinin Mora kiyi-
larina saldirmast ile iyice kavramistir. Sultan Siileyman durumu dengelemek
icin gecikmemis ve kendisine bu hususta en iyi yardimci olabilecek bir deniz-
ciyi, korsanliktan yetisme olan Barbaros Hayreddin olarak bilinecek olan Hi-
zir Reis'i 1533'te derhal istanbul'a cagirarak kendisini ve emrindeki korsanlari
donanmaya aldigini belirtmistir. Barbaros Hayreddin Pasa’ya “Kaptan-i Deryalik”
ve “Cezayir-i Bahr-i Sefid Beylerbeyligi” gorevlerini vermistir.®' Hizir Reis ismiyle

30 Sander, a.g.e., s. 81-82; Savas, a.g.m., s. 560.

31 idris Bostan, Beylikten lmparatorluga Osmanli Deniziligi, Kitap Yayinevi, 1. Baski, Istanbul

2006, s. 49-50; Andrew Hess, Unutulmus Simirlar: 16. Yiizyil Akdenizinde Osmanli-lspanyol Miicadelesi,
Ceviren:Ozgiir Kolcak, Kiire Yayinlari, 1. Baski, Istanbul 2010, s. 106-107; Kumrular, a.g.e., s. 168;
Emrah Safa Giirkan, “Osmanli-Habsburg Rekabeti Cercevesinde Osmanlilarin XVI. Yizyil'daki
Akdeniz Siyaseti’, Osmanli Dinemi Akdeniz Diinyasi, Editorler: Haydar Coruh-M. Yasar Ertas-M. Ziya
Kose, Yeditepe Yayinevi, istanbul 2011, s. 25.
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taninan bu denizci, daha dnceden Yavuz Sultan Selim’'den gordiigii yardimlarla
Ispanya ile Afrika’da Ispanyollara ve Portekizlilere karsi miicadeleye girismis ve
Cezayir'i kontrolti altina almistir. Osmanlilar Akdeniz meselesini, Akdeniz'i en
az Habsburg donanmalari kadar iyi taniyan bir personele emanet etmislerdir.
Barbaros hic zaman kaybetmeden hazirliklara girismis ve Sultan Siileyman Iran
Seferi'nde iken kendisi de Tunus Seferi'ni gerceklestirmistir. Sefer genel olarak
basarisiz olsa da kazanimlari da mevcuttur. Boylelikle Barbaros, iki amacina
birden ulasmistir. ilk olarak deniz savaslarini Osmanli karasularindan Habs-
burg karasularina tasimis ve Akdeniz'de Habsburglarla miicadelede Afrika'da
yeni bir liman edinebilme gayesiyle ilginin Bati Akdeniz'e kaydirilmasini sag-
lamistir®?. Bu durum karsisinda V. Karl'in Tunus Seferi'ne cevabi ge¢ olmamis,
1535 yilinda en ince detaylarina kadar diistintilmis karsi bir sefer diizenlemis-
tir. Barbaros Hayreddin bu umulmadik ve son derece planli sefer neticesinde
Tunus sehrini birakip Cezayir'e cekilmistir.®® Barbaros ise yapilan bu saldiriya
hazirlanmak yerine hemen ayni yil icerisinde elinden geldigince tim korsan
usullerini aktif olarak kullanmis oldugu Minorka Adasi Seferi ile cevap vermis-
tir. Minorka Adasi’'nda bulunan Mahon Sehri kusatilmis ve {iglincti kusatma
safhasinda sehir diismistiir. Tunus Seferi’'ne karsilik olarak Barbaros, tabiri ye-
rindeyse sehirde tas {istiinde tas birakmamistir*.

1537 yilinda Osmanlilar Korfu ve Pulya Seferi'ne ¢ikmistir. Bu sefer Os-
manlilarin taktik olarak italya’ya ilgilerini kesmedikleri gibi bolgede son derece
stratejik dogal liman konumundaki yeni bir merkez daha edinmek istemlerinin
bir parcasi olmustur. Sefer, miittefik Fransa'nin da ilgisini ¢ekmistir. Clinki
Fransa, Osmanlilardan genel olarak deniz {izerinden Habsburg topraklarina
saldirilar beklemigler ve bu tiir saldirilar icin elinden gelen tim diplomatik
cabalari gdstermistir. Ama Osmanlilarin ilgisi genel olarak Fransizlarin istedigi
dogrultuda Avrupa'ya degil, Akdeniz' de Habsburglar ile miicadeleden Magrib’in
hakimiyet altina alinmasi yoniinde olmustur. italya’daki sehir devletlerinin bir-
cogunun Habsburg idaresinden huzursuz olmasi, bu sefere Osmanlilarin miit-
tefiki olarak katilmalarina ve Osmanlilarin da italya’ya gecebilmek adina yakin
bir merkez edinebilme cabalarini ortaya koymaktadir. Osmanli donanmasi ku-
satmanin hemen ardindan Papanin ¢agrisi ile hazirlanan ha¢li donanmasi ile
Preveze'de karsilasmis ve Barbaros komutasindaki Osmanli donanmasi biiytik
bir zafer kazanmistir.*® Aslinda bu zafer 1571'e kadarki kusatmalarin kari ola-
rak kabul edilebilir. Clink{i kusatma sayesinde Akdeniz'in denizci devletlerinin
donanmalari belli sayida gtiglerini bir araya getirmis ve Osmanlilar elde et-
tikleri galibiyet ile bu devletlerin giictinti biyilik orada kirmistir. Ayrica dev-

32 Girkan, a.g.m., s. 25-26.

3 Hess, a.g.e., s. 108.

3 Kumrular, age.,s. 220-221.

% Girkan, a.g.m., s. 27-28.
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letlerin kaybettigi donanmalarini yeniden olusturmalari zaman ve biiytk bir
maddiyat gerektirdigi icin Osmanli donanmasi Akdeniz'de daha rahat hareket
etme imkanina da kavusmustur. Sultan Stileyman Fransa'nin isteklerine cevap
verebilecek, karadan ve denizden ortak seferler diizenlenebilecekti.

V. Karl, Osmanli-Fransiz ortak seferlerine engel olabilmek icin Osman-
lilar1 Afrika’da barinaksiz birakmasi gerektigine inanmistir. Bu sebeple de 1541
yilinda biytik bir ordu ve donanma ile harekete gecmistir. Hedef Cezayir'dir.
Yaz sonunda cikilan bdylesi bir sefer ordu icin sorun tegkil etmezdi ancak Ak-
deniz bu mevsimde firtinalari ile gemiler icin zorlu bir denizdir. ispanyol do-
nanmasi da bdylesi bir firtinadan nasibini almis ve agir kayiplarla sefer basa-
risizliga ugramistir. V. Karl'in donanmasi, Preveze'den sonra en agir darbesini
almistir. Bu darbe karsisinda 1542'de Fransa karadan savasi alevlendirmis,
Sultan Siileyman 1543'te Fransa ile koordinasyon icerisinde bir Macaristan se-
ferine cikmis, ayni sirada Barbaros, Fransiz donanmasi ile birlikte Nice Sehri'ni
kusatirken kisi da mittefik Fransa'nin Toulon limaninda gecirmistir. V. Karl
icin yapilabilecek en iyi sey; Osmanlilarin giicti karsisinda birlesik bir Avrupa
olusturabilmek adina zaman kazanmak, yani baris istemektir.*

1548 yilinda taraflar Magrib bolgesini de kapsayan bir antlasma imza-
lamiglardir. Ama bu arada Osmanlilar icin mithim bir miittefik olan I. Frango-
is ve Barbaros Hayreddin Pasa vefat etmislerdir. Osmanlilar Magrib ve Bati
Akdeniz'de bir stire tek baslarina savasmak durumunda kalmislardir. Yapilan
antlagsmaya ragmen Osmanlilar, Bati Akdeniz'e daha kalici ve giiclii olarak gir-
mek ve egemen olmak niyetlerini yine Kuzey Afrika sahillerinden baslatmis-
lardir. 1551-1559 tarihleri arasinda Turgut Reis ve beraberindeki korsanlarin
da yardimi ile Trablus'u alirken, Habsburglarla ittifak halinde bulunan sahi-
lin gtineyindeki kabilelere Osmanli tstiinligiint kabul ettirmistir. Trablus ve
Bicaye'de St. Jean Sovalyeleri ve ispanyollarla girisilen miicadelelerden sonra

~ St. Jean Sovalyeleri takiple Malta'ya taciz akinlarinda bulunulmustur.?” Bunlar

yasanirken en ¢ok yanki bulan olay, V. Karl'in kilise ayriligini 6nleme ve birles-
mis bir Avrupa projesinin iflasi ile tahttan feragat etmesidir. ispanya’daki taht
degisikligi ile oglu 1l. Felipe Ispanya kanadina ait topraklarin krali olmustur.
Bu yeni bir devrin baslangici oldugu gibi ayni zamanda Ispanya’da Habsburg
diplomasisinin ¢ok cabuk neticelere ulastigi bir zaman dilimidir. Ctink II. Feli-
pe, Osmanlilarin Magrib ve Akdeniz siyasetini ¢cok yakindan izlemekteydi. Yak-
lasik 10 yillik stirecte Osmanlilarin kazanimlarinin durdurulmasi gerektigine
inanmustir. ilk olarak uygulamaya koydugu icraati ise Osmanlilar ile denizde ve
karada gtiglti bir orduyla topyekiin muharebeye girerek gii¢lerini kirmak adina
1560'ta Tunus Seferi olmustur. Ancak gerek donanma ile destek olacak ittifak
kuvvetlerinin gec toplanmasi ve gerekse Cerbe’ye hiicumunu firsat bilen Turgut

36 Hess, a.g.e., s. 109-110.

37 Hess, a.g.e., s. 112-113; Glrkan, a.g.m., s. 35-36.
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Reis ve Piyale Pasa aralarindaki iletisim sayesinde diismani Cerbe’de hazirlik-
siz yakalamisglardir. Osmanli donanmasinin bu ani baskini ile iki ates arasinda
kalan Ispanyol donanmasi; gemilerinin iicte ikisini kaybetmis ve mdiithis bir
bozguna ugramistir.®® 1. Felipe bu beklenmedik yenilgi karsisinda iki yilda to-
parlanip yeni bir sefer diizenlemek istese de yola ¢ikan donanma firtina ytiztin-
den Tunus yolunu yarilamadan geri donmusttir. Bunun yerine II. Felipe daha
makul bir politika izleyerek Ispanya’nin denizler tesinde, Yeni Diinya ve Kuzey
Avrupa’daki topraklari ile mesgul olmanin daha kérl olacagini diistinmuistr.
Bu sebeple yapilabilecek en saglam savunmanin Barok mimarisinin teknoloji
ile birlestigi engin ama kalin ve 6n tarafindan disa acilan istihkdmlarla destek-
li asilmasi zor kaleler insa etmek oldugunu diistinmustiir. Osmanlilara karsi
Magrib’'de bu savunma savaslari sayesinde bir nebze de olsa basarili olunmus-
tur.?* Osmanlilar ise Bati Akdeniz'e hala egemen olabilmenin iddiasi ile vak-
tiyle Korfu'da saglanamayan stratejik bir liman elde edebilme faaliyetlerine bu
sefer Malta tizerinden ulasmaya calismistir. 1565'te kusatilan Malta, St. Jean
Sovalyeleri tarafinda savunuldugu gibi seferde istenilen sonucun vaktinde
alinamamasi Osmanlilari hayli sikintiya sokmustur. Eyliil ayinda II. Felipe'nin
italya’da bulunan kuvvetlerinden de destek gelmis olmasi ve son saldirida Tur-
gut Reis’in sehit diismesiyle muhasara basarisizliga ugramistir. Osmanlilar bu
seferde bircok tecriibeli denizcisini kaybettigi gibi dogu sinirlarindaki sorun-
lar ve karadan yeni bir Macaristan seferi hazirligi Osmanli donanmasinin ileri
harekatlarina ara vermesine sebep olmustur.*

Bir tiirlt asilamayan Bati Akdeniz engeli ve Fransa’'nin istikrarsiz miit-
tefikligi Osmanlilar i¢in daimi aksakliklar olusturmustur. Ama taraflar arasin-
da bes yillik bir sessizlige sebep olan Malta Kusatmasi'nin asil faturasi 1571
inebahti Deniz Savasi’'nda kesilmistir. Malta Muhasarasi sonrasi donanmanin
istanbul'da faaliyetsiz beklemesi, tecriibeli denizcilerden yoksunluk Kibris
Kusatmasi’'nin uzamasinda etkisini gosterirken artik donanma faaliyetlerinde
denizciler yerine merkezdeki devlet adamlarinin etkin olmasi inebahti Deniz
Savasi'ni Osmanlilar icin tam bir felaket haline getirmistir.*' Ulug Ali Reis’in
bu savasta gdstermis oldugu basari ile kaptan-1 deryaliga atanmasi ve alt1 ay
icinde yeni bir donanma ile Akdeniz'e acilmasi ilk etapta Osmanli’'nin glictinti
gosterebilir bir kanit arz etmesi pek mimkiin degildir. Ctinkti boylesi giiglt bir
donanma karsisina ¢ikan deniz giicleri ile carpismak yerine Akdeniz'de Inebahti
oncesi kazanilan avantajlart ve topraklari korumaktan ileriye gitmemistir.
Bu durumu Osmanli diplomasisinin Akdeniz'de erkenden denge ve diisiise
gecmesi olarak gormemiz ise son derece makuldiir. Clink{i bu tarihlerden son-

3 Akina, ag.t.,s. 111.

39 Hess, a.ge.,s. 117-118.
40 Girkan, a.g.m., s. 28-29.

41 Gurkan, a.g.m., 33.
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ra Osmanlilarin Bati Akdeniz'de giiclt bir etkinligi olmamistir. Silah ve gemi
teknolojisinde ise degisen sartlarda Avrupa’nin daha etkin bir tstiinligi gdze
carpmaktadir.

Savasilan devlet ispanya, Atlas Okyanusu kiyisinda ve karsi kiyilarinda
genis akintilarda yillarca denizcilik tecriibesini kat kat artirmistir. Osmanlila-
rin, Akdeniz gibi bir i¢ denizde donanmalarinin bel kemigini olusturan gemi
kadirgadir. Kadirga riizgar disinda insan gticti ile hareket ettirilen hafif, stiratli
ve hareket kabiliyeti yliksek bir gemidir. Ancak bir kadirga icin bu durum hicte
avantajli degildir. Bu, gemi i¢in kullanilan kiirek¢inin bile bir yerde tecriibeli
olmasini gerektirir. Ayrica bir kadirga karadan ikmale mecburdur. Kiigtik ve dar
bir depoya sahip olmasinin yaninda, operasyon siiresi de buna bagli olarak
oldukca azdir. Yani Osmanlilarin inatla Bati Akdeniz i¢in glivenli stratejik bir
liman arayiglari icerisinde bulunmalarinin bir sebebi de bu teknolojik sartlar
ve bu sartlari destekleyecek lojistik yeterlilige duyulan ihtiyactir. Kadirgalar ve
seferlerinin maliyetini de g6z 6niine alirsak Osmanlilarin Fransa ile birlikte
seferler diizenlemek yerine kendilerine yeni vergi gelirleri getirecek topraklar
ve reayayl tercih ediyor olmasi seferlerin kéri acisindan daha kabul edilebilir
bir dayanak teskil etmektedir. Bu sartlar elbette Osmanlilar gibi genis bir in-
san tabanina sahip olamayan Habsburg diplomasisi icin daha btiytik bir sorun
olusturmustur. Bu ¢ercevede Cebel-i Tarik Bogazi taraflar arasinda Karlofca'ya
ragmen sinir olmaya devam etmistir.

VII. Osmanli Diplomasisinin Gozlemlenebilecek Farkli Unsurlar1 Hakkinda:
a. imparatorluk ve Roma Casarligi iddiasinin Metinlere Yansimasi

Yukarida yer alan boliimlerde Osmanli-Habsburg iligkilerine siyasi acidan
uzunca degindik. Ancak sadece olaylarin gelisimi ve meydana gelisi ile ilgili
belirttigimiz savas ve antlasmalarin diplomasi acisindan bir belirtisi, iz diisi-
mi, gostergesi ve hatta taraflarin kendilerini ifade etme tarzina dair ¢cok az sey

i soyledik. Bu boliimde olaylar hakkinda belirleyici ya da yonlendirici niteliklere

sahip olgular tizerinde durmak istiyoruz.

Giris kisminda da kismen degindigimiz bir hususu burada genisletelim.
Osmanli-Habsburg miicadelesinin en ilging yonlerinden bir tanesi taraflarin
birbirine “/mparator’ olarak daha {stiin oldugunu kabul ettirmesi olgusudur.
Imparatorluk teriminin tanimina nazaran her iki yonetici iilke de aslinda impa-
ratorluktur. Neticede karma bir insan tabanina ve farkli inanglara mensup bir
tebaalari séz konusudur. Ama daha kutsal olan bir olusum olarak bakildiginda
imparatorluk, Romalilardan beri siyasi ve dini agirlikli tisttin bir kurum olarak
kabullenilmistir. Osmanlilarin kendilerini 1453'ten beri Roma'nin yeni varisi ve
casar olarak gormelerine karsilik, Avrupalilar bu tabiri ancak Kutsal Roma-Ger-
men Imparatorlar icin kabul etmislerdir. Sultan Siileyman bu iddiasini Habs-
burglara kabul ettirmek icin elinden gelen her tiirlii siyasi ve askeri girisimde
bulunmustur. Viyana'yt muhasara etmis, V. Karl ve Arsidiik Ferdinand't agikca
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savasa davet etmistir. Ancak bdylesine karsilikli ve buyiik iddialara ragmen
bize asil bilgi sunacak olan malzemeler XV. yiizyila tarihlenebilen, Osmanli
padisahlarinin kendilerini imparator ve Roma Casar1 olduklarini iddia ettikleri
resmi metinler ve mektuplardir. Peki, resmi metinler ve mektuplar Osmanli
padisahlarint unvan olarak nasil ifade etmektedir?

II. Bayezid, taht icin miicadeleye girismis oldugu kardesi Cem Sultan’in
taht miicadelesini kaybetmesiyle Rodos ve Avrupa'ya uzanan bir kagisi ile me-
sele uluslararasi boyutlara varmistir. Kardesinin sahip oldugu yasal haklarin
rakipleri tarafindan kullanilmasi tehlikesi karsisinda ise Il. Bayezid kardesini
casuslarina gizlice takip ettirmistir. Bu siirecte ise bir dizi mektuplasmalarla
kardesinin Avrupa’daki durumu hakkinda bilgi almistir. Bu bilgiler kendisine
Rodos'tan, italya’dan mektuplar vasitasiyla gelmistir. Mektuplarda 1. Bayezid
icin kullanilan hitap sekiller sunlardir:

Rodos Biiyiik Ustadi Pierre d’Aubusson (1423-1503), mektuplarinda II.
Bayezid icin “Krallar Kralt”, “Biiyiik Efendi”, “Biiyiik Sultan”, ifadeleri ile hitap et-
mistir.*> Venedik Diikii Giovanni Mocenigo(1409-1485), 1482 tarihli mektubun-
da; “Biiyiik Efendi”, “Biiyiik Emir”, “Miisliimanlarin Sultani”, seklinde hitap etmis-
tir®. Osmanli casusluk sebekesinin gizlenmeleri, bilgilerinin istanbul'a sevki
gibi organizasyonlari hakkinda italya’'da bir nevi sef gibi calisan Cenovali Gas-
pard Grimaldo 1486 tarihli mektubunda; “Krallar Krali™*; ftalya'da bulunan Osmanli
ajanlarindan Kul Antonis; 1487 tarihli mektuplarinda “Krallar Krali Sultan”, “Yeni
Roma Krallanmin Krali™ sekilden hitap etmislerdir. . Bayezid, Rodos Ustadina yazdi-
g1 1489 tarihli mektubunda ise kendisi icin, kendisine gonderilen mektuplarda kullanilan
ibarelerden farkli bir hitap kullanmistir; “Dogunun ve Batinin Mutlak Hiikiimdart”. Ama
buna karsilik ise ayni mektupa Rodos Ustadi icin kullandigi tabirler de énem-
lidir; “Kudiis’iin Yardimsevenler Tarikati Kardesi”, “Biiyiik Ustad”, “Rodosun Efendisi”,
“Papa nin Orta Asya Elgisi”*

Gortilecegi lizere daha Fatih Sultan Mehmed'in “Sultdnii 1-berreyn”, (iki
kitanin hakimi) unvani ve iddiasi II. Bayezid zamaninda Dogu'nun ve Bati'nin
Mutlak Sultani olarak algilanmaktadir. Ama II. Bayezid, yazilan mektuplarda
ajani olan Kul Antonis disinda diger sahsiyetler tarafindan Miislimanlarin li-
deri kabul edilse bile resmi bir hitap tarzi olarak imparator yahut casar ve yahut
cihan-stiml bir ifade ile anilmamuistir. Bu ifadelerin kullananlar icin kullanilan
adina ne anlam verdiginin 6neminin biytikligiini daha derin bir sekilde ifade
edebilmemiz i¢in mektup olsun dhidnédme olsun veya name-i hiimayun olsun
resmi ifadelerin yer aldig1 daha fazla metnin incelenmesine ihtiyag vardir.

42 Jacques Lefort, Topkap: Sarayi Arsivlerinin Yunanca Belgeleri, Cem Sultan'in Tarifine Katki, Ceviren:
Hatice Gonnet, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1981, s. 157.

4 Lefort, age.,s. 147.

Lefort, a.g.e., s. 160.

4 Lefort, age.,s. 174-179.

4 Lefort, age.,s. 192,

44
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XVI. ylizy1l bu acidan bize daha cok olgu sunmaktadir. Neticede bugiin,
Habsburglarla yapilan antlagsmalarin niishalart argivlerde mevcuttur. Bu niis-
halar “Tek imparator” catismasina girmis iki hanedanin birbirlerini ve {ilkelerini
resmi dilde algilayislari tizerine son derece 6nemli belgelerdir. Belgelerde yer
alan ifadelerden dénemin tstiinliik stattisinde Osmanlilarin tavirlarini da net
olarak anlamamiz mimkiindiir. Ornegin, 1547 tarihli Avusturya'ya verilen bir
adhidnamede Arsidiik Ferdinand ve V. Karl icin kullanilan hitaplar sunlardir:
“Romanlarin ve and tabi’ olan yerlerin krali olan Ferendus Kral”, “vildyet-i kspanya kra-
Il Karlo”*" Goriilecegi tizere 1533 Istanbul Antlasmasi'nda yer alan statii hala
devam etmektedir ve Habsburg ailesinin bu iki tiyesi ¢zellikle V. Karl, Sultan
Siileyman’a kesinlikle denk yoneticiler kabul edilmemislerdir. Bu durum 1606
Zitvatorok Antlasmasina kadar da “karsiliksiz tamimamazlik” stattisinde devam
etmistir. Lakin eldeki bu malzemenin bize sundugu ifadelerde Osmanlilar
kendilerini salt ve tek hitkiimdar olarak gérmekle birlikte bu gerek dénemin
ve gerekse daha sonraki donemlerin metinlerine de yansimaktadir. II. Baye-
zid duragan gecen bir donemin padisahi olmasina ragmen kendisini biytik
ve tek gormustiir. Ancak, Sultan Silileyman’in; V. Karl'in Kutsal-Roma Ger-
men imparatolugu’'na, Safeviler'e, Hint Okyanusu'nda Portekizliler'e karsi Eski
Diinya'nin {i¢ kitasinda “Aldm in Koruyucusu” sifati ile giiciinli savas meydanla-
rinda ispatlamis olmasindan aldig1 ilhamla kendini “/mparator’ olarak gdrmesi
ve diplomasi anlayisinda bu kurumu tstiinliik ve yaptirim araci olarak kullan-
mis olmasini anlamamiz hi¢ zor degildir.

b. Habsburg Elgilerinin izlenimlerinde Osmanl Diplomasisi

Osmanlilara el¢i olarak gelen gdrevlilerin seyahatnameleri bizler icin son dere-
ce 6nemli veriler sunmaktadirlar. Bu eserlerde elgilerin kabulti, goriismeler ve
taraflarin birbirlerine karsi gdsterdikleri muameleler hakkinda bilgiler sunulur.
Ancak biz burada Habsburglardan Osmanlilara gelen birkag el¢inin ve elgilik

heyetinde bulunan gorevlilerin yazmis oldugu seyahatnamelerden yola c¢ika-

rak Osmanlilari siyasi acidan nasil gordiiklerini ve buradan hareketle nasil bir
diplomasi uyguladiklari hakkinda birkag érnek sunacagiz. 1530 ylinda elciler
Joseph von Lamberg ve Niclas Jurischitz in heyetinde gorevli olarak istanbul'a gelen
Benedict Curipeschitz 1. Viyana Muhasarasi’'ndan bir yil sonra Tiirklerin, tilkesinin
yarisi kadarini kat edip baskentlerine geliyor olusu onun igin gercekten buyiik
bir tecriibedir. Elcilik heyeti Vezir-i azam Ibrahim Pasa ile yapmis oldugu go-
rismelerde; Arsidiik Ferdinand'in ateskes istemi ile Macar Krallig'nin Mohag
Savasi'ndan onceki stattisiiniin devaminin kabul edilmesini, buna karsilik Sul-
tan Siileyman’a yillik 100.000, ibrahim Pasa’ya ise 10.000 Gulden ddeme yap-
maya ve baska hizmetlerde de bulunacagina hazir oldugunu bildirmistir. El-
cilik heyeti gdriismelerini Ibrahim Pasa ile gerceklestirmis, gdriismeler O'nun
izerinde Sultan’a iletilmis ve karar da yine ayni sekilde elcilere bildirilmistir.

47 Kurtaran, a.g.e., s. 47.
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Heyet, cevap olarak Macar tahtinin Janos Szapolyai'ye ait oldugunu ve zorla
tahtini elinden alanin da Osmanlilarin diigsmani ilan edilecegini grenerek der-
hal Viyana'ya donmitistiir.®®

1555-1560 yillari arasinda el¢i olarak gelen Ogier Ghislain de Busbecq (1522-
1592) yasadiklarini mektuplar halinde yakin dostu Nicholas Michault'a yazmistir.
Mektuplarda; Osmanli diplomasisi hakkinda net ve kesin bilgiler sunmaktadir.
Cunki kendisi bizzat elci olarak gelmistir. Dolayisiyla gdriismeleri kendisinin
yapmis olmasi da mektuplarinin orjinal bir kaynak olma 6nemini artirmis-
tir.1554 yilinda sinirlarda patlak veren savas kisa siirmiis, Sultan Siileyman iran
Seferi'ne ¢tkmaya hazirlanirken Arsidiik Ferdinand da antlasma saglayabilmek
icin O. G. de Busbecq'i elci olarak g&ndermistir. [stanbul’a geldiginde Sultan
Stileyman’in seferde bulunmasi nedeniyle ordugéhin bulundugu Amasya'da
huzura ¢ikmistir. Antlasma sartlari hakkinda her hangi bir bilgi vermeden hu-
zura ciktigini anlatan Busbecq, sartlarin pek kabule yakin olunmayacak kadar
bagimsiz oldugunu belirtir’® Ama daha da dnemlisi Osmanlilarin sefer politi-
kalarina bagli olan bir durumdur. Osmanlilar askeri acidan tistiin olduklar bir
mesele tizerinde kendilerini hareket etmeye miimkin goriiyorlarsa antlasma
sartlarini kendi lehlerine cevirmeye yonelik bir politika izlemislerdir. Yukari-
da anlattigimiz Arsidiik Ferdinand’'in 1530 yili isteklerinin reddi de bu duruma
iyi bir 6rnektir. Busbecq, Amasya’da iken Iran elcisi de sulh icin gelmistir ve
sulh saglanmistir. Bu sebeple Osmanlilar Busbecq'in alt1 aylik miitareke iste-
gi konusunda dahi net bir cevap vermemislerdir.*® Bir baska &érnek olarak ise
dolayli yollardan sartlarin kabul edilmemesi konusunda savas tehditi de kul-
laniimistir. Ristem Pasa, diplomatik miizakerelerde istediklerini elde etmek
konusunda tehdit etmekten cekinmez iken Semiz Ali Pasa, kosullar {izerinden
miizakereyi ylirtiterek kendi menfatine ama iki taraf acisindan da sorun olustur-
mayacak bir diplomasi anlayisina sahiptir. Bu yont ile de Habsburglar ile 1562
antlasmasinin yapilmasinda 6nemli rol oynamistir.”!

Osmanlilarin iginde bulunduklari duruma gére hareket ettigine dair
bize kanit sunan bir baska isim II. Rudolf tarafindan Osmanlilara génderilen
daimi temsilci joachim Freiherr von Sintzendorff (1534-1594)'un elcilik heyetinde
gelen Salomon Schweigger (1551-1622)'dir. S. Schweigger, Ttirklerin tstiinliikleri
ile 6viinme bicimini barbarca buldugu gibi protokolden hi¢c anlamadiklarini
savunmustur. J. F. von Sintzendorff, elciligi devralmasi ile beraber 1576 yilinda
yapilan antlasmanin devamini, imparatorunun antlasma sartlarina uydugunu

4 Benedict Curipecits, Yolculuk Giinliigii: 1530, Ceviren: Ozdemir Utku, Tirk Tarih Kurumu

Basimevi, 2. Baski, Ankara 1989, s. 2-3.

49 Ogier Ghislain de Busbecq, Ogier Ghislain, Tiirk Mektuplan: Kanuni Dneminde Avrupali Bir Elginin

Gozlemleri(1555-1560), Editér: Emre Yalcin, Ceviren: Derin Tiirkdmer, Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir
Yayinlari, istanbul 2005, s. 63.

%0 Busbecq, a.g.e., s. 69.

ol Busbecq, a.g.e., s.151, 208-209.
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ve sultanin da antlasma sartlarina uymaya devam edecegini umdugunu belirt-
mistir.”> Son olarak yine bir elcilik heyeti ile gelen gdrevlinin kaleminden ¢ikan
bir elcilik gtinltigt bulunmaktadir. 1615 yilinda Zitvatorok Antlagsmasi’'nin tec-
didi niteliginde olan ve Erdel ile ilgili problemleri kapsayan ndme-i hiimaydn
ile antlagma yenilenirken II. Matthias Osmanlilara bir elgilik heyeti gondermis
ve sartlari kabul ettigini bildirmistir. Bu elgilik heyeti ile Osmanli baskentine
gelen Crailsheim 1i Adam Werner, huzura kabulii ve heyetin gordiigti muameleden
otlirt sikayetci degildir. Ctinkt elcilik heyetine sunulan hediyeler, onurlarina
verilen yemek, giydirilen kaftanlari glizelligi padisahin etegini ve elini 6ptiirme
adetini gdlgede birakmistir. Ayrica heyet haricen de kétii muamele gérmemis-
tir. Cinkti Osmanlilarin yapilmasina taraf olduklart bir antlagsmanin onaylan-
diginin haberi getirilmistir ve Osmanlilar durumdan memnun olmuslardir.>®

Peki, Habsburg elcilerinin bu tavirlarina ve gérdiikleri muameleye kar-
silik Osmanli elcileri nasil bir tavir icindedir? XVI. yiizyil Osmanli elcilerinden
Habsburg veya baska bir tilke nezdine ahidname, name-i hiimayun gotiiren-
ler hakkinda bilgimiz cok azdir. Oyle ki Avrupali seyyahlarin heyetler arasinda
gelerek olaylari anlattiklart tiirde hatiratlar, giinliikler de yoktur. Boylesi bir
eserin ilk tiirti olarak bizlere bilgi sunan Evliyd Celebi’dir. Vasvar Antlagsmasi igin
1665'te Viyana'ya El¢i tayin edilen Beylerbeyi Kara Mehmed Pasa'nin heyetinde
yer alan ve protokolde bulunan Evliyd Celebi gordiiklerini kaydetmistir. E.
Celebi'ye gore taraflar arasinda ilk olarak elcinin kabul edilisi meselesi hal-
ledilmistir. Kara Mehmed Pasa bir cihan padisahinin temsilcisi olarak kendi
teamiillerine uygun bir bicimde agirlanmalari ve huzura kabulleri konusunda
inatci bir tavir sergilemis ve Osmanli’'ya gelen elcilerinin daha kot muamele-
ye tabi tutulacagini séyleyerek niyetine ulasmistir.>* Huzura kabul esnasinda;
Avusturya Casari elgiyi ayakta karsilamis, elci ile ayakta birbirlerini selamlama-
lar1 sonrasinda ise her ikisi de birlikte ve yan yana oturmuslardir. Daha son-
ra ise name-i hiimayunu teslim eden Kara Mehmed Pasa, casarin da name-i

i hiimayunu iki kere Optip basina koymasi ile 6nce Osmanli heyetine ve sonra

kendi heyetine gdstermistir. Son olarak ise name-i hiimayunun Almanca met-
ni okunarak diger meseleler konulmus ve hediyelerin sunulmasi ile merasim
bitmistir.>

Evliya Celebi'nin verdigi bilgilerden anlasildigina gore; 1606 Zitvatorok
Antlagsmasi’'na ragmen Osmanlilar hala protokolde Avusturya Casari’'nt Osmanli
padisahindan mevki olarak asag1 gdrmiislerdir. Oyle ki protokoliin bile yabanci

°2 Salomon Schweigger, Sultanlar Kentine Yolculuk (1578-1581), Hazirlayan: Heidi Stein, Ceviren: S.

Tiirkis Noyan, Kitap Yayinevi, Istanbul 2004, s. 62-63-64.

3 Adam Werner, age.,s. 61-62.

% Seyit Ali Kahraman, Evliyd Celebi, Giiniimiiz Tiirkgesiyle Evliya Celebi Seyahatnamesi: Egri, Hatvan,

Yanik, Viyana, Canad, Eflak, Bogdan, Biikres, Ukrayna, Kirim, Bahgesaray, Cerkezistan, Dagistan, Efderhan,
Kalmukistan, Saray, Moskova, Yapi Kredi Kiiltiir Sanat Yayincilik, istanbul2011, s. 248-249.

% Kahraman, age., s.252-253, 255,
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ve esit sayilan bir ilkede Osmanli teamiillerine gore diizenlenmesi sarti yerine
getirilmeksizin gériismelerin baslamayacagi konusu ciddiyet kazanmistir. Ama
burada su durumu belirtmek gerekiyor ki! Osmanlilar kadar Avusturyalilar da
bu antlasmaya Bati politikalari cercevesinde ihtiyac duymuslardir. Clinki ga-
lip geldikleri bir savastan 6tiirti Osmanlilara bu kadar tavizkar davranmalarina
psikolojik olarak miisait degillerdir. Oyle ki Avusturyalilar; yillarca statiileri-
nin kabul edilmemesinin reaksiyonunu II. Viyana Kusatmasi'nda Osmanlilarin
yenilmesi sonucunda, olusturulan Kutsal ittifak'a katilarak Osmanlilara karsi
giristikleri savas stireci ile sonrasindaki diplomatik iliskilerdeki protokol uy-
gulamalarinda en kati bicimde gdstermiglerdir. Baris yapmak amaci ile 1688
yilinda Viyana'ya elgi olarak gonderilen Ziilfikdr Pasa, Belgrad'a vardiginda bu-
ranin Avusturyalilar tarafindan zapt edilmis olmasi sebebiyle kendisi ve heyeti
kot muamele ile tevkif edilerek Komoran’a hapsedilmistir.® Ziilfikdr Pasa'nin
dort yil boyunca alikonulmus olmasi sebebi ile elimize Karlofca Antlasmasi'na
giden stirec lizerine son derece orijinal bir eser kalmistir. Kendi ismini verdigi
Miikaleme Takriri. Takririnde 4 sene boyunca gtz hapsinde iken yasadiklarini
ve gordikleri muameleyi anlatan Ziilfikar Pasa son derece ilging bilgiler ver-
mistir. Ornegin, yukarida Kara Mehmed Pasa’'nin Avusturya Casari I. Leopold
(1640-1705) tarafindan huzura kabuli icin gdsterdigi tavir karsisinda Avustur-
yalilarin geri adim attigina deginmistir. Ama ayni I. Leopold bu sefer Ziilikar
Pasa'ya ayni1 itinay1 gostermek yerine elcilik heyetini gbz hapsine aldirmistir.
Kaldiklari konakta kendilerine verilen harclik ve yiyecek kisitli oldugu gibi ye-
nilmeyecek vaziyettedir. Elcilik heyetinin huzura kabulleri ise daha ilgingtir.
zulfikar Pasa, birinci dereceden elci olmasina ragmen [. Leopold'den ikinci
dereceli bir elgi muamelesi gérmiis ve name-i hiimayunu bu sekilde teslim
etmistir. Amag, galiplik sifatindan faydalanmakla Osmanli elcilerinin onurla-
rint kirmaktir.>” Gortilecegi tizere Osmanlilarin gbz hapsi ve kiictik gbérme gibi
durumlarda uygulamalarindan daha kati ve sert bir uygulama bicimi gdsteren
Avusturya'nin psikolojik reaksiyonu tam bir ezme politikasidir. Zilfikar Pasa ise
kendisinden &ncekiler ve sonrakiler arasinda bu sekilde kotti muameleye ma-
ruz kalan neredeyse tek el¢i olmustur. Clinkil kendisinden sonra Avusturya'ya
elci giden Elgi brahim Pasa bdylesi kdtii muamelelere maruz kalmamistir.

c. Diplomasinin Farkli Bir Yonii Olarak istihbarat

Sultan Siileyman’'in beklenenden daha kisa stirede Orta Avrupa’da Habs-
burglarla catismalara girmesi ve Viyana'yl tehdit edecek hale gelmesi her iki
taraf icin daha uzun zaman savaslarin siirecegi anlamini ortaya koymustur.
Stire¢ 1534'te Akdeniz'i de etkisi altina almistir. Macaristan’dan Cebel-i Tarik
Bogazi'na kadar bir sahanin birbiri ile miittefik olan devletlerin karsi tarafa
elinden geldigince saldirmaktan cekinmedigi bir savas ortamina doniism{istiir.

6 Songiil Colak Zilfikdr Pasa, Viyanada Osmanlt Diplomasisi (Ziilfikar Pasa’nin Miikaleme Takriri),

Yeditepe Yayinevi, 2007, s. 26.
7 Colak, ag.e., s. 27-28.
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Boylesine genis bir cografyada savas icin diplomasi adina gii¢ ve ekonomi bir
yerde yetersiz kalmistir. Clink{ bliylik ordularin savas meydanlarina getirilme-
sinden cekinmeyecek taraflar icin en dnemli unsur bu ordularin, donanmalarin
hareketi degil daha hareket etmeden diismanin neler diistindtigiini ifade ede-
cek net bilgiler gerekmistir. Vaziyet sonucu olarak Osmanlilar ve Habsburglar
yogun bir istihbarat edinme yarisi icerisine de girmistir. Bilgilerin edinilmesin-
de son derece ilging olan ise taraflarin konumuna gore bilgi verenlerin de ta-
raf degistirmeye misait olmasidir. Osmanlilar, Cem Sultan Olay1 neticesinde
italya iizerinden istihbarat toplama konusunda tecriibelenmislerdir. Bu olay
ile beraber gerek italya’da bazi aileler gerekse Osmanlilarin kendi casuslari
son derece mitkemmel bir teskilatlanmaya sahip olmuslardir.® Ayrica kendi-
lerine tabi bir bilgi merkezinde de durmadan italya, dzellikle Venedik'te olup
bitenler hakkinda bilgi almislardir: Ragusa, Adriyatik'te italya'ya gecmek iste-
yen yolcular icin en ideal limanlardan birisi ve ticaret merkeziydi. Osmanlila-
rin da haraggtizari olma konumlari ise buradan Osmanli'ya ¢ok rahat bir giris
cikis imkani ile Osmanlilar hakkinda istihbarata ulasabilmek icin Istanbul’dan
sonra en elverigli yerlerden birisi olmustur.”® Yunus Bey, Ragusa tizerinden ilk
defa 1519 yilinda Venedik'e gitmekle Osmanlilar icin sayisiz &nemli casuslar-
dan birisi haline gelmistir. Normalde diplomat gibi gériinen bu isim, V. Karl'in
idaresinden rahatsiz olan isimlerle Osmanlilar arasinda yeni bir baglantinin
kurulmasinda cok gecikmemistir. © Yunus disinda haricen Vezir-i azam ibrahim
Pasa’nin da baglantilart mevcuttur. Venedik Balyosu Pietro Bragadin, Venedik'in
V. Karl'a kars1 Osmanli destegini saglayabilmek adina ibrahim Pasa’ya &nemli
bir istihbarat kaynagi olmustur. Tiirklerin yapmis olduklari hazirliklari Venedik
tehlike altinda olmadigi stirece gizli tutmus ve Habsburglar hakkinda Osman-
lilara bilgi vermistir.°!

Osmanlilarin durdurulamaz ytiikselisi aslinda Habsburglarin ve Os-
manlilara karsi kendileri ile birlikte hareket etmeye hazir olan diger giiclerin

« daha fazla istihbarata sahip olmalari geregi ve istihbaratlarinin paylasilmasi

durumunu da ortaya cikarmistir. Osmanlilarin boyle bir sansi yoktu. Ctinki
kendilerine en yakin Misliiman devlet olan Safevilerle bile husumet halindey-
diler. Habsburglar ilk elden bilgileri Ragusa ve Venedik'ten almiglardir. Ama
kendileri icin en uygun istihbarat kaynagi stiphesiz Alvise Gritti(1480-1534)dir.
italya'ya ulasan bilgilerde ismi “Luis Grit” diye gecen bu zat Osmanlilar icin
son derece tehlikeli bir casus olmustur. Ctinkti kendisi Osmanli sarayinda da-
nisman olarak gdrev yapmistir. Ama Macaristan’a duydugu ilgi kendisini ele

8 Nicolas Vatin, “Il. Bayezid'in Diplomasi Araclari”, Harp ve Sulhi: Avrupa ve Osmanlilar, Editor:

Dejanirah Couto, Ceviren: Sirin Tekeli, Kitap Yayinevi, 1. Baski, Istanbul 2010, s. 170-171.

% Kumrular, age., 99.

%0 pedani, age.,s. 124-125.

5" Tomaso Bertele, Venedif ve Kostantiniyye: Tarifite Osmanli-Venedik fliskileri, Ceviren: Mahmut H.

Sakiroglu, Kitap Yayinevi, 1. Baski, Istanbul 2012, s. 61.



Dogu- Bati Imaji Golgesinde Konstantinopolis ve Bec: XVI. ve XVII. Yiizyillarda
Osmanli -Habsburg iliskileri

vermis ve sonunu getirmistir.®* Habsburglar ayrica sinir sehirlerinde de 6nemli
casuslar edinmiglerdir. Osmanli baskentine gdnderilen David Ungnad'in elcilik
heyetinde gelen ve kaldig1 5 yil icin ¢cok uzun kapsamli bir gtinltik birakan Step-
han Gerleach(1546-1612), bize giinliiklerinde bu konuda bazi bilgiler sunmustur.
Budin'de bulunan iki Macar, Fransa, ispanya, Macaristan hakkinda edindikleri
bilgileri her glin diizenli olarak Macarca ve Latince yazilmis raporlar halinde
Habsburg merkezlerine gonderiyorlardi. Ayrica Budin pasasinin yaninda ¢a-
lisan Pesteli katiplerden birisi Erdel Voyvodasi'na génderilen mektuplarin bir
kopyasini Habsburglara calisan kimselere ulastirmaktadir. Son olarak ise Bu-
din’deki bir sipahi ve yenigeri aracilig1 ile Habsburg sinir kenti olan Gomorra'ya
mektuplar ulastirmak son derece miumkiindiir. 16 Subat 1576 ise elcilik he-
yetine gelen bir haberde Budin’de bulunan yedi cavusun giinde 15-20 taler
karsiliginda kendilerine gelen mektuplari Avusturya'ya ulastiracagi bildiril-
mistir®. Habsburglarin simdilik istihbarat toplama konusunda daha istikrarli
davrandiklarini séylemek mimkiindir. Ama bu casuslardan neler elde edildigi
konusu ayri bir calisma hatta arastirma konusu olacak mahiyettedir. Tarafimiz-
dan bu konuya dair yapilan arsiv arastirmasinda haklarinda bu denli bilgiler
verilmeyen Osmanli casuslarina denk geldik ama bunlar hakkinda sinirli bilgi
veriliyor olmasi ve burada sundugumuz bilgiler karsisinda tartisma soru ya da
sorun eksenli yeni bir karsit unsur ekleme denememize bir katki sagalamayaca-
g1 icin belgelerde yer alan bilgileri bu ¢aligsmaya dahil etmedik.

Sonuc

Yukarida inceledigimiz tizere Osmanli-Habsburg miicadelesini sadece bir
Fransa'nin yardim istemine ve Macaristan'nin vasalligi meselesine baglamak
miimkiin degildir. Her iki hanedan da temsil etmis olduklari siyasi ve dini mis-
yonun karsilikli catisma unsurlarini birbirlerine karsi siirekli olarak kullanmis-
lardir. Osmanlilar, uzun siire Avrupa tilkelerini kendilerine esit saymamistir
diyebiliriz. Ancak yok saymistir dememiz de miimkiin degildir. Clinkii antlasma
metinlerinde hitap edilen krallarin hiikmettikleri cografyalarin adinin geciyor
olmasi ve o cografyayi idare eden yonetici ile resmi bir evrak tizerinde belirlen-
mis sartlari kabul ediyor olmasi Osmanlilarin da karsi tarafi bir yerde kabullen-
diginin ama kiicimseyen bir kabullenmenin isareti olabilir.

Konu {izerinde yapilacak yeni arsiv calismalari dzelliklede Avusturya ve
ispanya arsivlerinden bizlere yeni olgulari kazandiracak malzemelere son dere-
ce actir ve bu aclig1 giderecek yeni bilgiler mevcut bilgilerin yeniden sorgulan-
masi ile daha saglikli neticeler ortaya ¢ikarabilir. Bu malzemenin yoklugunda
Osmanlr'nin Bati imajini kurmak gercekten giic duruyor. Ama tarih metodo-

62 Ozlem Kumrular, Tiirk Korkusu: Avrupa da Tiirk Korkusunun Kokenleri, Dogan Kitap, 8. Baski,

istanbul 2011, s. 153.
% Stephan, Gerlach, Tiirkiye Giinliigii: 1575-1576, Editor: Kemal Beydilli, Ceviren: S. Tiirkis
Noyan, C. I, Kitap Yayinevi, 1. Baski, istanbul 2007, s. 262-286.
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lojisi sinirsiz ve yorum sonsuzdur. Acik¢a savunulabilecek olan husus. Diinya
imparatorlugu fikrine sahip iki imparatorlugun uzun yillar savasmasi ve birbir-
lerine karsi verdikleri tistlinliik mticadelesi ciddi iki rakip imajinin ¢ok dtesinde
bir gerceklige sahiptir. Bu miicadeleyi ise sonuna kadar stirdiiren iki devletin
diplomasi unsurlarini aktif olarak kullanmasi da bir baska aciklayici olgudur.
Unutulmamasi gereken bir baska husus; Osmanlilarin daha en basinda 1533
antlasmasi ile Arsidiik Ferdinand'in her yil vergi édemesi karsilig§inda Macar
Kralligr'ndan bir parcay1 hakimiyeti altina aldigini kabul etmis olmalaridir.

Kaynaklar

AKINCI, Tung, 1560 Cerbe Deniz Savasinin Tlirk ve fspanyol Tarihindeki Yeri, Ankara Uni-
versitesi Sosyal Bilimler Enstittisli, Yayimlanmis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara 2008.
BERTELE, Tomasso, Venedik ve Kostantiniyye: Tarihte Osmanli-Venedik lliskileri,
Ceviren: Mahmut H. Sakiroglu, Kitap Yayinevi, 1. Baski, Istanbul 2012.
BOSTAN, idris, Beylikten imparatorluga Osmanli Denizciligi, Kitap Yayinevi, 1. Baski,
istanbul 2006.

BUSBECQ, Ogier Ghislain de, Tiirk Mektuplari: Kanuni Doneminde Avrupali Bir
El¢inin Gozlemleri(1555-1560), Editdr: Emre Yalcin, Ceviren: Derin Tirkdmer, Tiir-
kiye [s Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2005.

CURIPESCHITS, Benedict, Yolculuk Giinliigii: 1530, Ceviren: Ozdemir Utku, Tirk
Tarih Kurumu Basimevi, 2. Baski, Ankara 1989.

CICEK, Kemal, “Il. Viyana Kusatmasi ve Avrupa’dan Doniis (1683-1703)”, Tiirkler,
Editorler: Hasan Celal Giizel-Kemal Cigek-Salim Koca, Yeni Tirkiye Yayinlari,
C. 9, Ankara 2002, s. 746-764.

COLAK, Songtil, Ziilfikar Pasa, Viyanada Osmanlt Diplomasisi (Ziilfikdr Pasa nin
Miikdleme Takriri), Yeditepe Yayinevi, istanbul 2007.

« EMECEN, Feridun, Osmanli Klasik Caginda Siyaset, Timas Yayinlari, istanbul 2009.

FODOR, Pal, “Osmanli-Avusturya Savaslari Oncesi Osmanli Diplomasi-
si(1593-1606)", Osmanli, Editor: Gliler Eren, Yeni Turkiye Yayinlari, C. 1, Ankara
1999, s. 452-455.

GERLACH, Stephan, Tiirkiye Giinliigii: 1575-1576, Editor: Kemal Beydilli,
Ceviren: S. Tiirkis Noyan, C. 1, Kitap Yayinevi, istanbul 2007.

GIL, Luis, “Diplomatik Denge: Ispanya, Osmanli ve Safevi imparatorluklari”,
Ispanya-Tiirkiye: 16. Yiizyildan 21. Yiizyila Rekabet ve Dostluk, Editor: Pablo Martin
Asuero, Kitap Yayinevi, 1. Basim, Istanbul 2006, s. 139-154.

GURKAN, Emrah Safa, “Osmanli-Habsburg Rekabeti Cercevesinde
Osmanlilar'in XVI. Yiizy1l' daki Akdeniz Siyaseti”, Osmanlt Dinemi Akdeniz Diinyast,
Editorler: Haydar Coruh-M. Yasar Ertas-M. Ziya Kdse, Yeditepe Yayinevi,
istanbul 2011, s. 11-50.



Dogu- Bati Imaji Golgesinde Konstantinopolis ve Bec: XVI. ve XVII. Yiizyillarda
Osmanli -Habsburg iliskileri

HESS, Andrew, Unutulmus Smirlar: XVI. Viizyll Akdenizi nde Osmanli-spanyol Mii-
cadelesi, Ceviren: Ozgiir Kolcak, Kiire Yayinlari, istanbul 2010.

INALCIK, Halil, Osmanli Imparatorlugu Klasik Cag(1300-1600), Ceviren: Rusen
Sezer, Yapi Kredi Kiiltiir Sanat Yayinlari, 10. Baski, Istanbul 2008.
KAHRAMAN, Seyit Ali, Evliyd Celebi, Giiniimiiz Tiirkgesiyle Evliya Celebi Seyahat-
namesi: Egri, Hatvan, Yamk, Viyana, Canad, Eflak, Bogdan, Biikres, Ukrayna, Kirim,
Bahgesaray, Cerkezistan, Dadistan, Efderhan, Kalmukistan, Saray, Moskova, Yapi Kredi
Kiiltiir Sanat Yayincilik, C. 7/1, 2011, Istanbul.

KUMRULAR, Ozlem, Yeni Belgeler kiginda Osmanli-Habsburg Diiellosu, Kitap
Yayinevi, Istanbul, 2011.

Avrupada Tirk Diismanligi'nin Kokleri: Tiirk Korkusu, Dogan Kitap, 8. Baski,
istanbul, 2011.

KURTARAN, Ugur, Osmanlt Diplomasi Tarihinden Bir Kesit: Osmanli Avusturya
lliskileri(1526-1791), Ukde Kitapligi, Kahramanmaras, 20009.

LEFORT, Jacques, Topkapt Sarayt Arsivlerinin Yunanca Belgeleri, Cem Sultanin Tari-
hine Katkt, Ceviren: Hatice Gonnet, Ttirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara, 1981.
PEDANI, Maria Pia, “Osmanl Padisafunin Adina” Stanbul un Fethinden Girit Savast'na Kadar
Venedik e Gonerilen Osmanlilar, Ceviren: , Tlirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 2011.
ROBERTS, Jim, Avrupa Tarihi, Ceviren: Fethi Aytuna, inkilap Kitabevi, istanbul, 2010.
SANDER, Oral, Anka'min VYiikselisi ve Diisiisii: Osmanlt Diplomasi Tarihi Uzerine Bir
Deneme, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Yayinlari, Ankara, 1987.
SARAY, Mehmet, Tiirk-fran lliskileri, Atatiirk Arastirma Merkezi, 2. Basim, An-
kara, 2006.

STEPHANEK, Petr, “Zitvatoruk (1606) ve Vasvar (1664) Antlasmalari Arasinda
Orta Avrupa’da Osmanli Siyaseti”, Tiirkler, Editorler: Hasan Celal Glizel-Kemal
Cicek-Salim Koca, Yeni Tirkiye Yayinlari, C. 9, 2002, Ankara, s. 730- 737.
SAVAS, Ali ibrahim, Osmanli Diplomasisi, 3F Yayinevi, istanbul, 2007.

“Osmanli Devleti ile Habsburg Imparatorlugu Arasindaki Iligkiler”, Tiirkler,

Editorler: Hasan Celal Glizel-Kemal Cicek-Salim Koca, Yeni Tirkiye Yayinlart,
C. 9, 2002, Ankara. s. 555-566.

SIRIN, Ibrahim, Osmanli imgeleminde Avrupa, Lotus Yayinevi, Ankara, 2006.

TOLEDO, Paulino, “Osmanli-ispanyol Imparatorluklarinda  Diinya
imparatorlugu Fikri”, spanya ve Tiirkiye: 16. Viizyildan 21. Yiizyila Rekabet ve Dostluk,
Kitap Yayinevi, 1. Baski, 2006, istanbul, s. 15-30.

TUNCER, Hiiner, Osmanli Diplomasisi ve Sefaretnameler, Kaynak Yayinlari, 2010.

TURAN, Mustafa, “ll. Viyana Muhasarasi: Osmanli Devleti'nde Siyasi, idari ve
Askeri Coziilme”, Ankara Universitesi Osmanlt Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi
Dergisi, S. 9, Ankara 1998, s. 389-429.

Akademik
Bakis
79

Cilt 6 Say1 12
Yaz 2013




Akademik
Bakis

80

Cilt 6 Say1 12
Yaz 2013

Tirkan Polatci - Alican Batmaz

VATIN, Nicolas, “Il. Bayezid'in Diplomasi Araclar1”, Harp ve Sulh: Avrupa ve
Osmanlilar, Editor: Dejanirah Couto, Ceviren: Sirin Tekeli, Kitap Yayinevi,
Istanbul 2010, s. 169-184.

VEINSSTEIN, Gilles, “Osmanlilar ve Avrupa Kavrami’, Harp ve Sulh: Avrupa
ve Osmanlilar, Editor: Dejanirah Couto, Ceviren: Sirin Tekeli, Kitap Yayinevi,
istanbul, 2010, s. 47-56.

Noyan, Kitap Yayinevi, 1. Baski, Istanbul 2011.



