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Ozet

Osmanli Devleti nin savaslarda basart kazanmasinin en dnemli sebeplerinden biri sefer organizasyon -
larint basarili bir sekilde yiiriitmesiydi. Bir seferin basarili sekilde yiiriitiilmesi icin birden fazla ve bazen
birbirinden bagimsiz hazirliklarin yapilmasi gerekmekteydi. Sefer esnasinda bu organizasyonu eksiksiz
ve muntazam yiiriitebilmek icin elzem olan ihtiyaglardan biri ise yeterli hazinenin saglanabilmesiydi.
Osmanli Sefer organizasyonlarinda en dnemli gereksinimlerden olan sefer hazinesine dair en dnemli
kaynak sefer ruznamgeleri ve bu kayitlar kullanilarak olusturulan icmaller yani sefer biitceleridir. Bu
cercevede bu makale iki ana konu iizerinde odaklanmustir. Bunlardan ilki sefer ruznamgeleri (ve biitce-
lerinin ) benzer nitelikteki kaynaklarla kiyaslanarak, fiziki ozelliklerinin tanitilip agiklanmasidir. ikinci
lizerinde durulacak nokta ise sefer ruznamgelerinin (ve icmal yahut biitcelerinin) bir sefer hazinesine
dair iceriginin tespitidir. Devaminda, tespit edilen icerigin yaninda, bu kaynaklarin Osmanli askeri-
malf tarihi icin hangi agilardan dnemli oldugunu gosteren izahlar yapilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Ruznamgce, Sefer Ruznamgesi, Sefer Biitgesi, Osmanli Askert-Mali
Tarihi, Osmanli Maliyesi

Abstract

One of the main reasons of the success of the Ottoman Empire in wars was the successful campaign or-
ganizations. It was necessary to carry out more than one and sometimes independent preparations to be
successful in a campaign. Providing the adequate finance was one of the key requirements to conduct this
organization flawlessly and properly during the campaign. The most important sources about the cam-
paign treasure which is the most crucial requirement in Ottoman campaign organizations are campaign
ruznamges and icmals that are campaign budgets obtained by using these records. In this context this
study focuses on two main points. Firstly, it aims to introduce and explain the physical specifications of
campaign ruznamges (and budgets ) by comparing and contratsing them with similar sources. Secondly,
this study aims to clarify the content of the campaign ruznamges (and icmal or budgets Jregarding a cer-
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tain campaign treasure. Eventually, in addition to the clarified content, some explanations regarding the
importance these sources in terms of Ottman military-financial history will be made and thus thesource
value of campaign ruznamge registers will be indicated.

Key words: Ruznamge, Sefer Ruznamgesi, Sefer Biitcesi, Osmanli Askert-Malf Tarihi,
Osmanli Maliyesi

Giris

En basit tarifiyle ruznamce Osmanli Devleti'nde mali biirolarda giinliik gelir-gi-
der hesabinin tutuldugu defterlere verilen addir. Farsca kokenli olan bu kelime,
riiz giin, ndmce ise defter anlamina gelen kelimelerin birlesmesinden olus-
mustur. Sekilsel olarak bakildiginda ilk gbéze carpan Osmanli mali kayitlarinda
kullanilan siyakat yazisinin kullanilmis olmasidir. Hint Mogol Devleti’'nden ba-
tiya Iran’a oradan da Osmanlilara gecen bu yazi sitiline Osmanlilar kullanirken
kendilerine 6zgii bir bicim vermislerdir. Genellikle siyakat yazisinin kullanildigi
ruznamce defterlerinde calisma kapsaminda incelenen defterlerin hepsinde-
sayisal veriler, sayilarinin Arapca okunuslarinin kendine 6zgti kisaltmalarindan
meydana gelen, siyakat rakamlari ile kaydedilmisti'.

Osmanli Devletinde asil hazine muameleleri icin tutulan ruznamce def-
terlerinin yaninda defterdarliklara bagli btrolarin ihtiyaclarina gore tutulan
ruznamce defterleri de vardi. Mesela tesrifatcinin tuttugu tesrifat ruznamcesi,
timar kayitlarinin tutuldugu timar ruznamgesi, Istabl-i Amire’de tutulan Istabl-1
Amire ruznamgesi Osmanli Devleti'nde tutulan ruznamce defterlerine 6rnektir.
Merkezdeki biirolar yahut kurumlarda tutulan bu ruznamcelerin disinda eyalet
merkezlerinde de tutulan ruznamceler vardir?. Fakat Ruznamge-i Evvel tarafin-
dan tutulan hazinenin giris ve cikis hesaplarinin kaydedildigi asil ruznamce
kayit defterleri hazine ruznamgesidir. Bu defterler 14-15 X 40-45 cm boyutunda
olup muhésebe ve defter tutma teknigi bakimindan cagdas muhasebe defter-
lerinden faklidir’. Aslinda bu defterler merkezde devletin yillik gelir ve gider
hesaplarini barindirdiklari i¢in bir nevi Osmanli biitceleridir. Nitekim defterle-
rin (mufassal kayitlarinin) basinda yer alan yahut bu kayitlar kullanilarak olus-
turulan dzetler (icmaller) Osmanli Devleti'nin biitceleri olarak kabul edilmis ve
arastirmacilar tarafindan bu minvalde kullanilmistir®.

1 Halil Sahillioglu, “Ruznamce”, Tarih Boyunca Paleografya ve Diplomatik Semineri, Istanbul 1988, s.
114-115. Erhan Afyoncu, “Ruznamce”, DIA, C. 35, 5.276-278.

2 Eyalet Ruznamceleri hakkinda yapilmis 6rnek calismalar icin bkz. Halil Sahillioglu, “Osmanli
Idaresinde Kibris'in ilk Yili Biitcesi”, Belgeler, C. IV, S. 7-8, Ankara 1967, ss. 1-33; Ahmet
Simsirgil, “Osmanllar idaresinde Uyvar'in Hazine Defterleri ve Bir Biitce Ornegi”, Giiney Dogu
Avrupa Arastirmalan Dergisi, S. 12, istanbul 1998, s. 325-355; Erol Ozvar, “Rum Eyaletine Ait H.
1043-44/M. 1634-35 Tarihli “Biit¢ce’nin Tahlili” Osmanli, C. Ill, Ankara 1999, s.150-157; Said
Oztiirk, “1042-1045/1632-1635 Yillarina Ait Bosna Eyaleti Biitgesi” Osmanli, C. 111, Ankara 1999,
s.154-168.

3 Sahillioglu, “Ruznamge”, s.115-116.

4 Bu konuda en ¢nemli calismalar Omer Liitfi Barkan ve Halil Sahillioglu'nun calismalaridir.
Ornekler icin bkz. Omer Liitfi Barkan, “Osmanli imparatorlugu Biitcelerine Dair Notlar”, fktisat
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Calisma konumuz olan sefer ruznamgeleri de Osmanli mali biirolarinda
tutulan ruznamce defterlerine ¢rnektir. Adindan da anlasilacagi lizere savas
gibi 6zel bir durumda tutulan bu defterler, Osmanli seferlerinin finansal kayit-
larint barindiran énemli arsiv vesikalaridir. Bu ¢ercevede bu calismadaki amag
-Osmanli savas tarihinin dnemli kaynaklarindan olan- sefer ruznamcelerinin
askeri-mali tarih acisindan 6nemini, incelenen defterler tizerinden, yeniden
belirlemek ve bu konuda calisacak arastirmacilara yeni degerlendirmeler sun-
maktir®. Nitekim bu calismada XVI. Yiizyilin sonu ile XVII. ylizyilin ilk yarisina
ait 25’den fazla sefer ruznamgesi incelenmistir. Bu dogrultuda bu konuda ya-
pilan calismalar icerisinde, en fazla kaynak kullanilan ¢alisma olmasi bakimin-
dan farkli tespitler barindirmaktadir.

Sefer Ruznamce Defterlerinin Teknik Ozellikleri

Yukarida izah edildigi tizere, sefer ruznamce defterleri de Osmanli mali bi-
rolarinda tutulan ruznamce defterleri ttirinden kaynaklardir. Sefer ruznamce
defterlerinin mufassal kismi -yani gelir gider kayitlarinin glinti glintine tutuldu-
gu ruznamge kismi- (teknik agidan), gerek tutuldugu defterdarlik bakimindan,
gerekse defter tutma teknigi bakimindan, hazine ruznamceleriyle ayni temel
esaslari paylasir. Ruznamge kismindan devam edilecek olursa, sefer ruznam-
cesindeki kayitlar, hazine ruznamcelerinde ki gibi, 6bek seklindedir. Genellikle
her sayfada ayni hizada ikiser dbek seklinde ve gerektiginde her bir 6begin
altinda aciklamalar ihtiva eden kayitlardan olusur. (Bkz. Ek 1) Tipki hazine ruz-
namcesinde oldugu gibi, sefer ruznamcesinde de kayitlarin rakamlari siyakat
harfleri kullanilarak (muhdsebe maddesinin olusturdugu) 6begin altina ya-
zilmistl. Gerek siyakat yazisinin kullanimindan gerek bu rakamlarin 6beklerin
altina kayit edilmesinden rakamlarin toplanmasinda zorluk dogurur ama bu
islemin uygulanmasindaki amag rakamlari rahat toplamak degil mali kayitlari
rahat bulmaktir®.

Fakiiltesi Mecmuasi, C. 15, S. 1-4, Istanbul 1954, s. 193-224; Halil Sahillioglu, “1524-1525 Osmanh
Biitcesi”, fktisat Fakiiltesi Mecmuast (Ord. Prof. Omer Liitfi Barkan'a Armagan), C 41, S. 1-4, istanbul
1985, 5.415-452; Omer Liitfi Barkan “H. 933-934 (M. 1527-1528) mali yilma ait bir biitce érnegi”,
Iktisat Fakiiltesi Mecmuast, C. 15, S. 1-4, Istanbul 1954, s. 251-329; Omer Liitfi Barkan, “1079-1080
(1669-1670) Mali Yilina Ait Bir Osmanl Biitcesi ve Ekleri”, /ktisat Fakiiltesi Mecmuast, C. 17, S. 1-4,
istanbul 1955, s. 225-303; Omer Liitfi Barkan, “H. 1070-1071 (M. 1660-1661) Tarihli Osmanli
Biitcesi ve Bir Mukayese”, /ktisat Fakiiltesi Mecmuasi, C. 17, S. 1-4, Istanbul 1955, s. 304-347.

5 Sefer ruznamgeleriyle ilgili Finkel ve Murphey'in calismalari dikkate deger ve bu konuyla
yapilmis ilk calismalardir. Bu calismalar arastirma konularinin bir parcasi olan seferin
finansmaninin incelenmesi asamasinda sekillenmistir. Bu nedenle &zellikle calisilan seferler
cercevesinde incelenen defterlerden yola ¢ikarak tetkiklerde bulunmuslardir. Rhoads Murphey,
The Functioning of the Ottoman Army Under Murad [V, 1623-1639/ 1032-1049, Chicago 1979. s.
228-260; Caroline Finkel, “The Otoman Campaign Account Books (Sefer Ruznamcesi) As A
Guide To Military Activity, 1593-1606" Comite International D'etudes Pre-Ottomanes Et Ottomanes, V1.
Symposium Cambridge, 1-4 July 1984, Istanbul-Paris-Leiden 1987, s.173-183.

6  Sahillioglu, “Ruznamge”, s.116. Nitekim bu islem zorlugundan dolayi, ayni yazim teknigi
ile tutulan defterlerin bir kisminda, dbek seklinde ve siyakat harfleriyle yazilan rakamlar,
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Hazine ruznamce defterleri, adindan da anlasilacagi gibi hazinenin giin-
lik gelir gider kayitlarini tutan defterlerdir. Ancak bununla birlikte gtin kavrami
daha genis bir anlamda kullanilmistir. Oyle ki Sahillioglu'nun belirtigi sekliyle,
XVII. yy ikinci yarisina kadarki siirecte -kesin bir kronoloji tahlili yapilmama-
sina karsin- bu defterlerde tutulan kayitlar Divanin toplanti gliniine gére def-
terlere islenmisti. Devaminda XVII. yy ikinci yarisi ve XVIII. yy ruznamgelerin
de ise, yapilan mall muamelelerin bazen bir, bazen iki, tic haftalik bazen de
bir aylik siire icerisinde toplanip ayni gtinde kayit edildigini belirtmistir’. Sefer
ruznamce defterlerindeki kayitlarin tarihleri incelendiginde ise, genellikle gtinti
glinline gelir giderlerin kayit edildigi gortilmektedir. Eger o giin bir irdd ya da
masraf olmadiysa, o glintiniin irdd ya da masraf tarihinin altina “hali” ifadesi
yazilarak bir girdi yahut ¢iktinin olmadigi gdsterilmisti®. Bununla birlikte def-
terin tutulmaya basladigi glinden itibaren gtinti glintine gitmeyip hicbir acikla-
ma yapilmadan arada bosluklarin oldugu érnekler de vardir®. Bu kayit tarihleri
arasindaki aranin, hazine ruznamcelerindeki gibi, Ordu Divani'nin toplanma
glinleriyle ilgili oldugu diistintilebilir. Fakat Ordu Divani'nda tutulan ahkam ve
muhimme kayitlarinda yapilan incelemelerde, ahkdm ve mithimmelerin aksine
bu defterlerin Ordu Divani’'nin toplanma giinlerinden bagimsiz olarak tutuldu-
gu goriilmektedir'®.

defterlerin derkenarlarinda Arapca rakamlar ile tekrar yazilarak bu zorluk asilmaya calisiimistir.
Bkz. Basbakanlik Osmanli Arsivi, Kamil Kepegi Tasnifi, (Bundan sonra KK) 1931, s.36, 37.

7  Sahillioglu, “Ruznamge”, s.117.

8 Mesela KK 1936 nolu defterde 11 Cemaziytilevvel 1044 (2 Kasim 1634) tarihi irdd ve masraf
kaydi bos olarak kaydedilmistir. Bkz. KK 1936 s. 77. Bir diger 6rnekte ise 18 Recep 1045 (28
Aralik 1635) ve 21 Recep 1045 (31 Aralik 1635) tarihli gtinlerin irdd ve masraf kisimlari bos
birakilmistir. Bkz. Basbakanlik Osmanlt Arsivi, Bab-1 Defteri, Biiyiik Ruznamge Kalemi, (Bundan sonra
D.BRZ) 20690, s. 104-105.

9 D.BRZ 20690 nolu defterde 26 Rebiyiilahir 1045 (9 Ekim 635) ile 22 Cemaziylilevvel 1045
(3 Kasim 1635) arasinda bir bosluk mevcuttur. Ordu hazinesinin bu tarihler arasinda
Diyarbakir'da oldugu ilgili tarihlerin tist kismina kirmizi hatla diistilen notta anlasiimaktadir.
Bkz. D.BRZ 20690 s.30. Fakat bu iki tarih arasinda yaklasik bir aylik stirecte nicin kayit
tutulmadigr anlasilamamistir. Defterde kopuk ya da tahrip edilmis sayfa olmamakla birlikte bu
tarihlerde ordu hazinesi iradd kayit etmeye devam ettigi belgelerden anlasiimaktadir. Mesela
14 Cemaziyiilevvel 1045 (26 Ekim 1635) tarihinde Saruhan sancaginin mukataa malindan
35.311 akgelik bir meblag ordu hazinesine teslim edilmisti. Bkz. Basbakanlik Osmanli Arsivi, Bab-i
Defteri, Bas Muhasebe Kalemi Dosya Tasnifi, (Bundan sonra D.BSM) 49/19.

10 Mesela, Ordu divaninda tutulan Ordu Mihimme Defteri'nin 1044 yilinin Cemaziyiilevvel
ayinin 10 ila 20'si (1-11 Kasim 1634) arasinda, 10, 13 ve 17. giinlerinde toplanmis ve kayitlar bu
tarihlerde tutulmustur. Bkz. Basbakanlik Osmanlt Arsivi, Miihimme Defteri Zeyli, (Bundan sonra MD
ZYL) 9, s. 43-49. Fakat o tarihler arasinda, savas divanina baskanlik eden yine ayni sadrazamin
yetkisinde, tutulan sefer ruznamgesinde ise 10 ila 20’si arasinda her giin irdd ve masraf
kayitlar girilmistir. Bkz. KK 1936 s.75-97. 1045 yilina ait yine ordu divaninda tutulan Ahkam
Defterinde de durum aynidir. Bu defterin 1045 yilinin Cemaziytilahir ayinin 20 ila 29 arasinda
(1-10 Aralik 1635) tutulan kayitlar 22, 24, 25, 27 ve 29. glintine aittir. Basbakanlik Osmanlt Arsivi,
Maliyeden Miidevver Defterleri, (Bundan sonra MAD) 3458, s. 39-43. Ayni tarihte tutulan sefer
ruznamgesinde ise Cemaziytilahir ayinin 20'si ila 29'u arasi her giin kayit girilmistir. D.BRZ.
20690, s. 85-91.
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Ruznamge defterlerinde tutulan kayit tirlerinden ilki irdd (giris)'dir. Se-
fer ruznamgesinde de aynen yer alan bu kayit ilgili glintin altina atilan ilk bas-
likta, hazineye giren mukataa, cizye, niizul, avariz, gibi vergilerin kayitlarini ihti-
va ederdi. Ruznamceciler irddi1 olusturan muhasebe maddesini “an tahvil-i....”
ibaresiyle baslayan ve hazineye giren meblagi yazarak kaydederlerdi. Bu kayit-
larda tahvil sahibinin adi, unvani, gorevi, bagli bulundugu askeri sinifla ilgili
bolik numarasi, gelir toplamakla yiikimli gorevlinin yevmiyesi, gelirin cinsi,
gelir bolgesi ve tahakkuk ettigi tarih ile hazineye ulastiranin adi yazmaktadir!'.

Genel olarak ruznamce defterlerinde tutulan kayitlardan ikincisi masraf
(cikis) kaydidir. Sefer ruznamcelerinde, diger ruznamcelerde de oldugu gibi,
mevacib ddemeleri, cesitli istira nedeniyle satin alinan mallar ya da mekkare
icreti gibi hizmet karsili§i 6denen meblaglar, verilen harcirahlar, vb. harca-
malar masraf olarak kaydedilirdi. Masraf maddeleri “be-cihet-i”, “mevéacib-i”,

“teslim-i”, “el-miibaya‘at” sozciiklerden biriyle baslar ve ordu hazinesinden ya
da hazineden c¢ikan miktar sebebiyle birlikte kaydedilirdi'?.

Hazine ruznamce defterlerinde irdd ve masraf kayitlari ayni defterde tu-
tulabildigi gibi farkli defterlerde de tutulabilmekteydi'®. Sefer ruznamce defte-
rinde ise irdd ve masraf kayitlari genellikle tek defterde tutulmaktadir'. Bunun-

11 Mehmet ipcioglu, Bir Osmanl Biitcesi Ornegi: 1622 Tarihli Ruznamge Defteri (XVII. Yiizyil Baslarinda
Osmanlt Kamu Ekonomisinin Tahlili Denemesi), Basilmamis Doktora Tezi, Ankara 1996, s. 3.

12 Sahillioglu, “Ruznamge”, s.118.

13 Mesela Kamil Kepegi tasnifinde bulunan KK 1829, KK 1830 ve KK 1831 nolu defterler sadece
varidat gelirlerini icermektedir. Ayni tasnifte bulunan KK 1832 nolu defter ise sadece masraf
gelirlerini ihtiva eder. Fakat bu defterlerin hepsi miisvedde olarak tutulmus defterlerdir.

14 Ender de olsa bu genellemeyi bozan &rnekler vardir. Mesela KK 1875 nolu defter farkli bir
ornektir. Defterin kapaginda 5 Zilkade 1001 ila 27 Rebiyilevvel 1002 (3 Agustos 1593-21 Aralik
1593) tarihleri verilip, Veziriazam Ferhad Pasa'nin Eflak seferi i¢in tutulan ruzname defteri sureti
kaydi diistilmistir. Defterin kapagina distilen bu kayit disinda, kayitlarin tutulmaya basladigi
ilk sayfaya bir baslik atilmamistir. Defterdeki kayitlar incelendiginde sefer ruznamcesi ya da
hazine ruznamcesi defter tutma tekniginden uzak oldugu gériilmektedir. Odemeler agirlikli
bir defter olan bu ruzname suretinde, irdd-masraf siralamasina uyulmadigi gibi irdd ile masrafi
ayiran basliklar da yoktur. Kayitlar giinti glintine fakat karmasik sekilde kaydedilmistir. Ayrica
defterin basinda (kapaginda) atilan tarih de distindirtictidir. Clinkii Ferhad Pasa'nin ikinci
defa sadrazamliga gecisi 6 Cemaziytilahir 1003 (16 Subat 1595) ve Eflak Seferi'ne ¢ikisi 17
Saban 1003 (27 Nisan 1595) tarihindedir. ismail Hami Danismend, Zzahlt Osmanli Kronolojisi, C.
3, Istanbul 1972, s.144-145. Bu baslik belki sonradan defteri tanimlamak adina atilmis ya da
daha sefere cikmadan istanbul’da sefer hazirliklar esnasinda tutulan bir defter olabilir. Bunun
yaninda XVII. yy ikinci yarisinda da bu 6rnege uymayan defterlerde mevcuttur. Mesela KK
1950 nolu defterde basliginda sefer ruznamgesi olarak belirtilmesine ragmen sadece iradlar
kaydedilmistir. Fakat bu defterle KK 1949 nolu sadece masraf kayitlarini olusturan defter bir
bittinlik olusturmaktadir. Bu iki deftere ve yazi sitiline teker teker baktigimizda, icmalleri
yapilmamis ve alelade yazilmis izlemini vermektedirler. Yani bu defterler birlestirilerek tam
bir sefer ruznamcesi olusturulmamis miisveddeler gibi gdziikmektedir. Fakat bir sefere ait bu
iddiay1 degistirebilecek icmali yapilmis tam bir sefer ruznamcesi yoktur. Her ne kadar verilen
bu iki deftere benzer 6rneklerin sayisi arttirilabilirse de ortaya konulacak defterlerin miisvedde
olma ihtimalleri yliksektir.
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la birlikte sefer ile ilgili tutulan tek mall defter sefer ruznamcesi degildir'®. Bir
seferin sadece harcamalarini gdsteren masraf defterleri de mevcuttur'®. Bunun
yaninda yine sefer harcamalarini ve gelirlerini gosteren sefer ruznamcelerine
sekil olarak cok benzeyen, “varidat ve ihracat” ya da “varidat ve masarif” defter-
leri de vardir. Bunlara KK 1874'" ve KK 1894'® nolu defterler &rnek gosterilebilir.
Bu defterlerden ilki Cafer Pasa'nin Bati cephesinde iken, H. 1004 senesinin
Safer ile Ramazan (6 Ekim 1595-29 Nisan 1596) arasinda tutulmus deftedir.
ikincisi ise 12 Safer-21 Recep 1015 (19 Haziran-22 Kasim 1606) tarihinde (top-
lam 5 ay 9 gtinliik siire) Ferhad Pasa’'nin Celali isyanlarina karsi sark serdarligi
sliresince tutulan varidat ve masarif defterdir. Her iki defterinde basinda se-
fer ruznamcelerindeki gibi icmaller mevcuttur. Sefer ruznamcgesinden ayiran
fark, -dipnotta belirtildigi tizere- farkli bir defter oldugunu belirten basligindan
ve daha da 6nemlisi defterlerin iceriginden anlasiimaktaydi. Nitekim bu def-
terlerde dikkat ceken en onemli fark gelir toplama yoniinden, sefer ruznamce
defterlerine kiyasla, yetkisinin daha kisitli olmasiydi. Yiriitilmekte olan se-
ferin masraflari icin gelirin biytik kismini merkezden dogrudan saglanmisti'.
Bu defterlerde sefer hazinesi kapsaminda toplanan gelirler, genellikle seferin
diizenlendigi bdlgeden ve sinirli kalemlerdeki gelirlerden olusuyordu.

Sefer ruznamgelerinde defterdar ya da defteri tutmakla gorevli katip gii-
nin tarihini attiktan sonra irdd kayitlarini kaydeder ve ardindan (duruma gore
ayni gliniin tarihi tekrar atarak ya da atmayarak) masraf kalemlerini yazardi.
Burada izlenen usul bir takim kiiclik degisiklikler tasiyabilmektedir. Mesela
glintin tarihi bir kere atildiktan sonra irdd ve masraf kaydi ardi ardina kayde-
dilebildigi gibi, her bir kayit icin tarih yenilenebilirdi®. Bir baska tarihle ilgili
ornekte ise, KK 1875, KK 1794 ve D.BRZ 20690 nolu defterlerde ayni glintin irad
ya da masraf kayitlarini icermesine karsin her sayfanin basinda kaydin sekli
(irdd mi1 yoksa masraf mi oldugu) ve giintin tarihi yeniden belirtilmistir. Tarih

15 Sefer finansmani merkezi hazine disinda, birden fazla kaynaga dayandirilmisti. Buna baglh
olarak seferin finansmanina dair birden fazla kaynaga dair belge ve defter mevcuttur. Mesela
Ahkdm defterlerinde seferin finansmanina iliskin kayitlara rastlamak mimkiindiir. Bunun
yaninda sefer masraflarini karsilamak adina yerel hazineler de aktif olarak kullaniimisti.
Oyle ki bircok zahire istirasi yerel hazine kaynaklar seferber edilerek yapilmisti. Ozellikle
sefer gtizergahindaki &nemli eyaletlerin hazinesine, sefer 6ncesi ve sefer sirasinda, sefer
ihtiyaclarinin karsilanmasi adina sik sik miiracaat edilmisti.

16 KK 1947 ve KK 1949 nolu defterler gibi.

17 KK 1874 nolu defter “Defter-i varidat ve masérif an Hazine-i Amire-i sefer-i hiimay(n der
zaman-1 .... " seklinde baslamaktadir. Bkz. KK 1874, s. 7.

18 KK 1894 nolu defter “Defter-i varidat ve ihracat-1 Hazine-i Amire der sefer-i hiimaytn der
zaman-1 dstiirul ekrem.... ” seklinde baslamaktadir. Bkz. KK 1894, s.12.

19 Mesela KK 1894 nolu defterde sefer icin ayrilan toplam gelir 47.517.759 akgedir. Bu miktarin
28.800.000 akgesi Hazine-i Enderun’dan aktariimistir. Kalan 18.717.759 akge ise serdarin
Anadolu’da bulundugu siirede gevreden toplanan vergiler ve mallardan saglanmistir. Bkz. KK
1894, s. 2.

20 Mesela KK 1876 ve KK 1896 nolu defterde bir tarih atilarak irdd ve masraf kayitlari kaydedilmistir,
KK 1936 nolu defterde ise hem irdd hem de masraf basliginin tizerine tarih atilmistir.
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yaninda gelir gider hesaplarinin sonunda yer alan “yekin” ya da “ceman” iba-
relerinde de bazi farklar vardir. Nitekim bu defterlerde her bir gliniin sonunda
gelir gider dengesini gdsterecek yek{in hesaplarin kimi defterlerde yapilmadigi
kiminde ise yapildig1 goriilmektedir. Mesela KK 1918 nolu defterlerde irad ve
masraf kayitlarindan sonra yekénler verilmemis, dogrudan yeni giintin kaydina
gecilmistir. KK 1919 ve KK 1896 nolu defterde ise irdd ve masraf kayitlarinin
sonunda genellikle yek(inler verilmistir. KK 1794 nolu defterde de ilgili glintin
irdd ve masraf kaydinin altina “ceman” basligi atilarak, toplanan ya da 6denen
paralarin, 6nce akge cinsinden miktari sonra paralarin cinsi ve adeti yazilmis-
tir.(Bkz. Ek 2) D.BRZ 20690 nolu defterde ise irdd ve masraflarin bittigi yere
“yekin” baslig1 atilmis fakat hesaplamalar yapilmayip bos birakilmistir.

Sefer Ruznamce Defterlerinin Biitce (ya da icmal) Kism1 ve Bu Kisma ait
Tespitler

Ruznamgce defterlerinde, glinti giiniine kaydedilen verilerin irdd ve mas-
raf basliklarina gére toplanip 6zetinin olusturulmasi ilgili seferin biitgesini
olusturur. Bu bakimdan, sefer ruznamcelerinin Hazine-i Amire ruznamcele-
rine benzemesi gibi sefer biitceleri de merkez biitcelerine benzerlik gosterir.
Sefer ruznamcesinin biitcelerindeki gibi Merkez biitceleri de bir 6zet niteligi
tasimaktadir ve genellikle “icmal muhésebe” ya da “Muhasebe-i varidat ve
masarif-1 hazine-i amire” basligiyla taninmaktadir. Bu ibarenin icerdigi an-
lam, bitcenin yalnizca devletin nakdi gelir giderini ifade etmesidir?'. Sefer
ruznamgelerindeki icmalleri ya da biitceleri “Muhasebe-i varidat ve masarif-1
hizéne-i amire-i ammeralldhu te’ala ila yevmi’l-dhire der sefer-i hiimay(n..."?,
“lcmal-i ruznamce-i varidat ve masarif-1 hizdne-i amire-i ord-y1 hiimay(n...
"2 “Muhasebe-i varidat ve masarif-1 ruznamge-i amire-i sefer-i himayan...”*,
“Icmal-i muhasebe-i ruznamge-i varidat ve masarif-1 hizine-i amire-i ordQi-y1
hiimay(n...?, “icmal-i muhasebe-i varidat ve masarif-1 hizdne-i amire-i sefer-i
hiimayQn...”?, “lcmal-i muhasebe-i varidat ve masarif-1 ruznamge-i hizane-i
amire-i ord@-y1 hiimayQn...””, “icmal-i muhdsebe-i ruznamce-i varidat ve
masarif-i ihracat-1 hizane-i amire-i sefer-i hiimay{n...”?® gibi basliklarla ifade
edilmistir. Basliklardan da anlasilacag tizere sefer hazineleri, merkez hazine-
sinden sefer giderlerini karsilamak icin dogrudan ya da dolayli olarak aktarilan
nakdi yahut Hazine-i Amire’ye ait olan gelirlerin sefer hazinesi tarafindan top-
lanmasiyla meydana gelmistir. Bu durum ayni zamanda sefer ruznamcelerinin

21 Halil Sahillioglu, “1524-1525 Osmanli Biitgesi”, s. 416.
22 KK 1879, s.2

23 KK 1916, s.4; KK 1921, s.2.

24 KK 1885, s. 6.

25 D.BRZ 20690, s. 6.

26 KK 1890, s. 6; KK 1896, s. 10; KK 1918, s. 1.

27 KK 1927, s. 6.

28 KK 1936, s. 10.
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hazine ruznamcesinin gelirlerinin biytk bir kismindan olusan, fakat hazine
ruznamcgesini kapsamayan yahut ayni hazineyi ifade etmeyen bir kaynak olduk-
larini da gostermektedir.

Sefer ruznamce defterlerindeki icmallere teknik olarak bakildiginda, tipki
hazineye ait biitcelerde oldugu gibi, iki boliimden olustugu gortliir. Bu bdlim-
ler, gtinltik olarak tutulan ruznamce kayitlarindaki siralamaya uygun sekilde yer
alan, irdd ve masraftir. Merkez biitcelerinin Sefer biitcelerinden teknik anlamda
en keskin farklarindan biri, Merkez biitgeleri tutulurken ilgili kaydin bir 6nceki
yila ait rakamlarinin da kayit edilmesidir. Buradaki amag verileri bir dnceki yilin
verileriyle karsilastirmaktir®. Sefer biitcelerinde ise, biit¢enin yildan bagimsiz
ozelliginden kaynaklanan nedenle bdyle bir imkan olmadigindan, ilgili seferin
siiresi haricindeki yila ya da seferlere ait verileri icermez.

Biitcenin/icmalin bashiginin hemen altina, Hazine-i Amire’den ya da ih-
tiyaca binaen Enderun Hazinesi'nden, aktarilan meblag ve irdd olarak sefer
sirasinda toplanan miktarin tamami akge cinsinden “asl-1 mal” baslig1 altinda
kayd edilirdi*®. Daha sonra sefer hazinesine gelen ve akceye cevrilen paranin
“hasene-i sikke”, “gurus-1 esedi”, “gurus-1 leh”, “gurus-1 tam” gibi cinsi ve mikta-
r1 belirtilirdi ve tefaviit hesabi yapilirdi®'. Tefaviit hesabinin biitcelerde/icmal-
lerde yer almakla birlikte, sefer ruznamce defterlerinin mufassal kisimlarinda
yer almamistir. Bu durum seferin mali hesaplamalarinin yapilmasi esnasinda
biitcelerin/icmallerin 6nemini ortaya koymasi bakimindan dikkat cekicidir ve
icmal sefer ruznamgelerinin mufassal kismina gore farki olusturmaktadir.

Tefaviit hesabinin devaminda ise, giinii giintine toplanan gelirler ilgi-
li bagliklar altinda sirasiyla kaydedilirdi. Burada izlenen usul su sekildeydi.
Oncelikle mukataa, cizye, avarz gibi ilgili geliri ifade eden baslk “An-emval-1
mukataat”, “Ani'l-mahsulat-1 mukataat” “An-emvél-i havas-1 hiiméayQn”, “An-
mahsulat-1 havas-1 hiimay@n”, “An-emval-i avariz ve bedel-i niizul piyadegan”,
“An-emval-i cizye-i gebran” seklinde atilir ve bu gelirle ilgili toplanan miktar
akge cinsinden bagligin altina yazilirdi. Baslik ve genel miktar yazildiktan son-
ra, bu rakami olusturan gelirin alt basliklart “An-mal-1 mukataat-1 Rumili”, “An-
mahsulat-1 mukataat vilayet-i Rumili”, “An-akce-i mukataat-1 Anadolu”, “An-
mal-1 bedel-i niizul-i eyalet-i Anadolu” gibi gelirin toplandigi bolgeyi ifade ede-
cek seklinde ¢bekler halinde miktariyla kaydedilirdi®2. Obek seklindeki her bir
alt bashigin toplam gelirinin altina ise parca parca gelirin hangi tarihlerde ve

29 Sabhillioglu, “1524-1525 Osmanli Biitcesi”, s. 419.

30 Asl-1maliyanisefer hazinesi olusturan miktar seferlerin ihtiyacina gére ve hazinenin durumuna
gore farklilik gdstermektedir. Mesela KK 1919 nolu defterde sefer hazinesine Misir ve Yemen
hazinelerinden gonderilen miktar dnemli katkilar saglamisti ve D.BRZ 20690 nolu defterde ise
Asl-1 mali olusturan basliklardan biri 6nceki ruznamceden aktarilan miktar teskil etmisti. Bkz.
KK 1919, s. 1; D.BRZ 20690, s.18.

31 KK 1927, s. 6; KK 1936, s.10.

32 KK 1921, s.2-3; KK 1927, s. 7; KK 1936, s.10-11.



Osmanli Askeri-Malf Tarih Kaynaklarindan Sefer Ruznamce Defterleri ve Biitcelerinin
Kaynak Degeri Uzerine incelemeler (XVI. Yiizy1l Sonu ve XVII. Yiizyil ilk Yarisi)

ne kadar toplandigi eklenirdi. (Bkz. Ek 3 ve 4) Burada, ordu hazinesi tarafindan
toplanan gelirlerin/varidatin 6zeti verilirken, gelirin biytkltigiine dikkat edil-
medigi gbzlenmektedir. Bu dogrultuda gelirlerin siralamasi ile ilgili net bir sey
sdylemek zor olmakla birlikte, genellikle sdyle bir sira izlenmisti. Hemen he-
men her sefer biitcesinde toplanan gelir kalemlerinden éncelikle mukataalara
yer verildigi goriilmektedir. Sonra, sirasi degismekle birlikte, havas-1 himay{n,
cizye-i gebran, beytiilmal gibi diizenli vergiler siralanmakta, ntizul, avariz, stir-
sat gibi dlizensiz vergiler ve “miiteferrik” basligi altinda cesitli ve kiiclik miktari
olusturan gelirler onlari takip etmektedir.

Bununla birlikte sefer ruznamgelerinde/biitcelerine kaydedilen gelir ka-
lemleri -incelenen dénem igerisinde- degisiklik gdstermisti. Mesela beytiilmal
gelirleri kaydedilirken farkli zamanlarda farkli yontemler izlenmisti. Kuyucu
Murat Pasa'nin H.1014-1016 (1605-7) tarihleri arasinda yiriittigti Avusturya
seferlerinde Beyttilmal gelirleri “emval-i miiteferrika” bagligr altinda muhtelif
gelirleri iceren kayitlarla beraber kaydedilmisti. Bu sefer sirasinda savasta kay-
bedilen alt kademeden ordu mensuplarina ait gelirler “beytiilmal-1 sipahiyan-i
Dergah-1 Ali”, “beytiilmal-1 cebeciyan” gibi basliklarla belirtilmisti. Bununla
beraber beytiilmal gelirinin en dnemli parcasi olan muhallefat gelirleri beytiil-
mal ibaresi kullanilmadan ayri basliklar halinde kaydedilmisti**. Bu durumun
nedeninin ilgili kayitlarin tutuldugu dénemde beyttilmal gelirinin icerigiyle il-
gili oldugu soylenebilir. Ancak ilerleyen donemlerde beytiilmal terimi genel
tanimina uyacak sekilde muhallefat gelirleriyle birlikte degerlendirilmeye bas-
lanmisti. Nitekim Sadrazam Mehmet Pasa'nin H. 1033-1034 (1624-5) tarihin-
de yurtitttiglu seferde beytiilmal gelirleri “an-akge-i muhallefat ve beytiilmal”
ibaresiyle ayri bir baslikla muhallefat gelirleriyle birlikte kaydedilmisti*. Yine
Hiisrev Pasa'nin basarisiz Bagdat seferlerinde “an akge-i beytiilmal-1 ord{i-yi
hiimay(n” ve “an akce-i beytiilmal-1 mezk(rin” ibareleriyle biiytik cogunlugu
muhallefat gelirlerini kapsar sekilde ilgili defterlere yazilmisti®®. H.1044-1045
(1635) Revan seferi esnasinda da kiiciik farkliliklar olmakla birlikte benzer uy-
gulamalar yapilmisti®. incelen érnekler icerisinde -gelirlerin kayitlari esnasin-
da- karsilasilan bir diger degisim diizensiz gelirleri ifade etmek icin kullanilan
“varidat-1 gayri mikerrere” ve “emval-1 miteferrik” tasniflerinde gdriilmektedir.
incelenen siirecin basinda -XVI. yiizyilin sonu ve basina ait drneklere ait def-
terlerde- “varidat-1 gayri miukerrere” ve “emval-1 miteferrik” basliklart birlikte
kullanilmisti. XVII. ylzyll basinda Kuyucu Murat Pasa tarafindan yirttiilen
Avusturya Seferi'ne ait defterde, “bedel-i timar”, “bedel-i kiirekciyan”, “glst-i
ganem”, “bedel-i lagamciyan” gibi gelirlerin, varidat-1 gayri miikerrere basligi

33 KK 1890, s. 7.

34 MAD 744, s.9.

35 KK 1921,s.5; KK 1927, s. 12.

36 Siileyman Polat, /V. Muratin Revan Seferi Organizasyonu ve Stratejisi, Gazi Universitesi Sosyal
Bilimler Enstittisii, Basilmamis Doktora Tezi, Ankara 2011, s. 340-342.
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altinda diizensiz gelirler olarak tanimlanip kaydedilmis, “bel’iyat ve ketmiyat”
geliri, “emval-1 miiteferrik” geliri icerisinde yer almisti®’. Yizyilin ortalarina
dogru diizenlenen seferlere ait defterlerde ise bu gelirlerin tasnifindeki karma-
sa devam etmisti. Ote yandan Hiisrev Pasa'nin ilk Bagdat Seferi’'nden itibaren
bu gelirlerin tasnifi icin “varidat-1 gayri miikerrere” ibaresi kullanilmaktan vaz-
gecilmis ve “emval-i muteferrika” terimiyle ifade edilmistir®®. Bu durum Revan
seferi esnasinda tutulan kayitlarda da aynen devam etmis ve varidat-1 gayri
mikerrere basligi kullanilmaktan vazgecilmisti*. Anlasilacagi tizere bu gelir-
lerin tanimlar1 ve deftere kaydedilis bicimleri, donemin defterdarina ve mali
uygulamaya gore degisiklik gosteriyordu.

Sefer Biitgelerinin -ya da icmal kisminin- ruznamge/mufassal kismindan
ayiran ve bir sefer hazinesini gdsteren defter icin tamamlayici kilan en biytik
ozelligi, merkezden irsal edilen -dénemin mali kosullarina ve sefer organizas-
yonunun niteligine gore biytik miktarlardaki- nakd? ihtiva etmesidir. Baska bir
ifadeyle Hazine-i Amire’den, Hazine-i Enderun’dan gelen ve ordu hazinesine
dahil olan bu para defterin biitce kismina kaydedilmektedir. Ayni sekilde ordu
gelir ve giderlerinin giini glintine tutuldugu Ruznamcge Defterlerinin mufassal
kisminda irsal edilen bu meblag kaydedilmeyebiliyordu. Mesela icmali/biitce-
si bulunmayan KK 1794 nolu defterin baslangicinda ordu hazinesine yapilan
irsaliyeler yer almamist1“. Bununla birlikte bazi 6rneklerde toplu miktarda irsal
edilen bu paranin bir miktarinin kaydedildigi 6rnekler de mevcuttu*'. Ancak
bu 6rneklerde de irsal edilen paranin hepsi defterlerin ruznam¢e/mufassal kis-
minda yer almamisti*?.

Sefer biitcelerini/icmallerini seferin finansmaninin tamamini ifade et-
tigini gosteren bir diger dnemli nokta, -merkezden yapilan irsaliyelerde oldu-

37 Bkz. KK 1890, s. 7-9.

38 Bkz. KK 1921; KK 1927.

39 Polat, a.g.t., s. 342-343.

40 KK 1794, s. 2.

41 Mesela KK 1936 nolu defterde “ruznamce-i sabiktan” aktarilan kisim yer almasina karsin, “Bera-
y1 an-Asitane-i Saadet bitdefaat” kismi sefer ruznamgesinde yer almamis. Bkz. KK 1936, s. 18.
Bir diger defterde D.BRZ 20690'da Enderun Hazinesi'nden gelen miktar sefer ruznamgesinin
mufassal kisminda yer almasina karsin, Asitane-i Sadetten irsal edilen miktar yer almamisti.
D.BRZ 20690, s. 30.

42 Burada dikkat edilmesi gereken bir husus vardir. Buna gére icmali/biit¢esi olmayan, yani
sadece sefer ruznamgesi/mufassal kismi olan defterlerde, sadece seferin gelir giderini mi
kaydediliyordu? Baska bir ifadeyle iki tip sefer ruznamgesi mi vardi? Yoksa icmali olmayip da
bu rakami barindiran defterler olduguna gére KK 1902 gibi bu defterlerin icmali kaybolmus
muydu? Bu durumu aciklamak biraz zor fakat icmali olan defterlerin hepsinde hazineden
aktarilan bir miktar goriintiyorsa ve bu defterlerin ruznamge kaydinin ilk kisminda merkezden
gelen gelirler yer aliyorsa hazineden gelen kayitlari icermeyen Ruznamge Defterinin miisvedde
olma ihtimalleri olabilir. Ve biytik ihtimalle diger defterin de (KK 1902 nolu defterde
oldugu gibi) icmal kismi kaybolmus ya da KK 1890 nolu defterlerde oldugu gibi sonradan
yapilmis ve yapistirilmamis olabilir. Fakat her durumda bu defterler tizerinde calisacak olan
arastirmacilarin dikkat etmesi gereken bir husus ortaya ¢ikmis oluyor.
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gu gibi- eger bir dnceki defterle baglantili olarak tutulduysa, onceki defterin
bakiyesinin bu kisma kaydedilmesinden kaynaklanmaktaydi. Nitekim KK 1896
nolu defter iki sefer ruznamcesi ve biitcesi/icmalinden olusmaktaydi. ilk def-
terin kapatilip ikinci defterin tutulmaya baslanmasiyla 12.170.596 akgelik bir
tutar devam eden deftere aktarilmis ve bu tutar defterin biitge/icmal kisminda
yer almisti®®. Buna karsin ilgili defterin mufassal kisminin basladigi sayfada
evvelki ruznamcenin bakiye kismindan ya da merkezden génderilen irsaliyeler
yer almamisti*,

Sefer ruznamcelerinin biitge/icmal kisminin ikinci bolimtini gider kismi
olusturmaktadir. Gelir kismi1 tamamlandiktan sonra gider kismi1 icin “Vuzi’a min
zalik” ya da “Masarif” baslig1 kullanilmistir. Birincisinin anlami “bundan asa-
81", “bundan asagi varilan”, “bundan su masraf edildi” seklindedir. Tipki biitce/
icmal kisminin “asl-1 mal” baslig1 altina yazilan iradlarin genel toplam raka-
mi1 gibi, bu bagligin altina da sefer biitcesinden cikis olarak gosterilen meb-
lagin akge cinsinden genel toplami yazilirdi. Biitcenin gider kisminda da sefer
hazinesine aktarilan paranin cinsi, mikdari ve akce degeri belirtilir, fakat bu
hesaplama ¢ogu zaman “asl-1 mal” basliginin altindaki kadar ayrintili olmaya-
biliyordu®. Ayn? degeri olan paralar cinslerine gore kaydedildikten sonra, 6de-
meler yapilmadan 6nce yeni bir tefaviit hesabi daha yapilirdi. Devaminda ise
masraf kalemleri gelirlerde oldugu gibi, “Be-cihet-i mevacibat-1 yenigeriyan-i
Dergah-1 Ali ve sipahiyan ve silahdaran”, “ani’l-mevacibat”¥, “el-mevéacibat™,
“et-teslimat™® seklinde genel bir baslik atilarak toplam cikti rakami ile beraber
verilirdi*®.

Sefer bitcelerinin hepsinde, gider kalemlerinin degismeyen ilk basli-
81 mevécib 6demeleriydi. Bu baslik altinda basta yeniceri ve sipahiler olmak
lizere mevacib alan tim askeri sinifin 6demeleri yer alirdi. Genel bashgin
altinda “mevacibat-1 sipahiyan ve silahdaran ve ulufeciyan-1 yemin ve yesar
ve azeban-1 yemin ve yesar” seklinde 6demesi yapilan askeri siniflari gdste-
ren ikinci bir baslik atilirdi. Ardindan da “mevécibéat-1 silahdaran”, “mevéacibat
ebna-i sipahiyan-1 Dergah-1 Ali” gibi &bekler seklinde ticiincii bir alt baslik ati-

43 KK 1896, s. 212.

44 KK 1896, s. 224.

45 KK 1890, s. 9.

46 KK 1936, s. 13.

47 KK 1890, s. 9; D.BRZ 20690, s. 21.
48 KK 1879, s. 6; KK 1885, s. 9.

49 KK 1894, s. 4.

50 Hazine biitcelerine de bakacak olursak kullanilan maliye teknigin ayni oldugunu gérecegiz. Bu
biitcelerde toplam geliri ifade etmek i¢in “asl-1 mal” ibaresi kullanilmisti. Giderleri ifade etmek
icin ise yine benzer terimlerle ile “vuzi'a min zalike”, “vuzi'a zalike” veya “minha” seklinde ifade
edilmistir. Biitce sonunda bu iki ibarenin birbirinden cikartilmasiyla, gelirlerin fazla oldugu
durumda “el baki”, giderlerin fazla oldugu durumda ise “ez ziyade-i masraf ani’l-irdd” deyimi
kullanilirdi. Sahillioglu, “1524-1525 Osmanli Biitgesi”, s. 418-419.
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larak “vacib-i recec sene 1045, “vacib-i masar sene 1046” ifadesinin altina ilgili
sinifin her bir 3 aylik mevécibi icin 6denen miktar yazilirdi®'. Mevacib ddemele-
ri basli81 altinda sadece sefere dogrudan katilan sinifin mevaciblerinden ibaret
degildi. Seferin yapildigi bolgede diismanla sinirt olusturan kale neferatinin
mevécib 6demelerini de yogun bir sekilde icerirdi.

Masraf kisminin ikinci basligi “et-teslimat” idi. Burada “Teslim be..” sek-
linde baslayan ifadenin ardindan ¢ok cesitlilik gdstermekle birlikte ti¢ gdrevli-
ye yapilan 6demler &ne ¢ikmakta idi. Bu gorevliler ordunun iase ve lojistigini
saglayan nizul emini, ganem emini ve sergi-i hiimayin eminiydi. Mesela KK
1936 nolu defterin “et-teslimat”’in toplam miktari 37.698.957 akgedir. Bu mik-
tarin 8.682.052 akgesi sergi-i hiimay(ln eminine, 3.544.715 akgesi ntizul emini-
ne ve 13.018.500 akgesi ganen eminine olmak tizere toplam 25.245.267 akgesi
ordunun ihtiyaclari icin verilmisti®?. Bunun yaninda sefer anindaki ihtiyaclara
gore degisiklik gdsterebilen dnemli 6demelerde bu baslik altina konabiliyor-
du. Oyle ki, D.BRZ 20690 nolu defterde 15.000.000 akce gibi yiiksek bir miktar,
sipahi ve silahdarlarin mevécibi ve padisahin yol masraflari icin harcanmisti®®.

incelenen defterler dahilinde ordu hazinelerine ait gider kayitlarinda ilk
iki baslik ayni olmakla birlikte tictincti baslik ya “el- ihracat” olarak verilmis ya
da “el-adat”, “el-in‘amét”, “el-mibaya‘at”, “el- ihracat”, “el-eda-i diyin” gibi
birden fazla baglik kullanilarak tasnif edilmisti. Kuyucu Murat Pasa'nin H. 1014-
1016 (1605-7) tarihleri arasinda ytirtittigi Avusturya seferlerine ait hazinenin
biitce kayitlarinda gider kalemleri “el-mevécibat”, “et-teslimat” basliklari ayni
diizen igerisinde verilmis ve ardinda “el-adat”, “el-in‘amat”, “el-miibaya‘at”, “el-
ihracat” ve “el-eda-i diiytin” seklinde diger harcama kalemleri ilgili basliklar
halinde tasnif edilmisti**. Gerek “el-ihracat” basliginda, gerekse daha ayrintili
sekilde tasnif edilmis diger basliklarda savasta yararlilik gbsteren kisilere veri-
len “hilat” masraflarindan ordu icin yapilan cesitli istiralara kadar bircok harca-
ma kalemini barindirmaktadir. “El-ihracat” baslig, “et-teslimat” basligindan ve
“el-mevacibat” basligindan daha kiictik meblaglari icerir.

Tam tutulmus sefer ruznamgelerinin biitgelerinin masraf kisminin son
baslig1 “El-mevcit”, “el-mevcidat”, “mevcidat”, yahut “el-bakiye”dir’®. Bu bas-
lik masraf kisminda yer almasina karsin aslinda, adindan da anlasilabilecegi
gibi bir harcama kalemini ihtiva etmez ve sadece biitcenin sonunda yapilan
bir islemi anlatir. Bu basligi daha iyi anlayabilmek icin merkezi hazinelere ait
biitce kayitlarina da bakmakta fayda vardir. Oyle ki Hazine-i Amire’ye ait kayit-
larda gelir ve gider fasillari ayri ayri yazildiktan sonra, bu rakamlar birbirinden

51 D.BRZ 20690, s.4; KK 1890, s. 9-11; KK 1894, s. 3-4.

52 KK 1936, s.14.

53 D.BRZ 206090, s. 11.

54 KK 1890, s. 9-14.

55 KK 1885, s. 19; KK 1916, s. 10; KK 1918, s. 12; KK 1927, s. 19.



Osmanli Askeri-Malf Tarih Kaynaklarindan Sefer Ruznamce Defterleri ve Biitcelerinin
Kaynak Degeri Uzerine incelemeler (XVI. Yiizy1l Sonu ve XVII. Yiizyil ilk Yarisi)

cikarilmig, hazinenin fazla ya da acik verdigi durumlara gére “ez-ziyade”, “el-
kesr” formiilleriyle ayr1 basliklar seklinde ifade edilmisti’®. Buna gore biitcenin
ekside ya da artida oldugu belirlenmisti.

Sefer ruznamcelerinde ise yapilan islem oldukga farkli idi. Oncelikle,
yukarida da ifade ettigimiz gibi, harcamalardan arta kalan miktar bir harcama
fasli gibi masraf tasnifinin altina kaydedilmis ve genel masraf fasli toplamina
dahil edilmisti. Bundan dolayi sefer ruznamcelerinde masraf kayitlari, irad ka-
yitlarindan yliksek goriinmekteydi. Baska bir ifadeyle, merkezi hazinedeki usule
bakilarak degerlendirildiginde, izah ettigimiz mali kayit kaideleri icerisinde tu-
tulan ordu hazinelerinin hepsi, ekside goriilmektedir. Nitekim bu defterleri iyi
tetkik etmeden yapilan bazi yorumlarda bu hataya disiilerek, ordu hazineleri
ekside gosterilmisti®. Ayrica, ordu hazinelerindeki “el-mevcd” basligr altinda
yapilan izahat dikkate alindiginda, s6z konusu rakamin ordu hazinesinden ya-
pilan harcamalardan arta kalan miktar oldugu goriilecektir®®

icmali olan baska bir degisle biitcesi olan sefer ruznamce defterlerinin
bir kisminda bu biitcenin de bir 6zetinin yapildigi gbzlenmektedir’®. Ruznamce
defterinin ve asil 6zeti olusturan “icmal muhésebe”nin aksine bu kisim siyakat
yerine farkli olarak nesihle tutulmustur. Genellikle iki sayfa olarak tutulan bu
kisim, daha &ncede belirttigimiz gibi zaten bir 6zet olan icmal muhésebenin/
sefer biitgcesinin kaba bagliklar halinde tutulmus ikinci bir 6zetidir. Dolayisiyla
sefer buitcesinden farkli veriler icermez ve ayri bir bdlim olarak tanimlamak
dogru degildir®®. Bu ikinci dzete sekil olarak bakildiginda icerisinde bir takim
degisiklikler gecirdigi goriilmektedir. Mesela erken ddénem sefer ruznamce
defterlerinden olan, KK 1879, KK 1885, KK 1890 nolu defterlerde, ilk sayfasi
irad ikinci sayfasi masraf olarak iki sayfa seklinde, defterin bagsina mevcut def-
ter sayfasindan daha farkli ve buyiik ebatta baska yapraklara yazilarak eklen-
mistir. KK 1889 nolu defterde ise ayni usulde hazirlanarak defterin ortasina
konmustur. Bu defterde &zetin sayfa numarasi, arsivde daha sonradan tasnif
esnasinda verilen sayfa numaralarina gore, 249-250. sayfalar arasinda yer al-
mistir. KK 1896 nolu defterde ise defterin basina kendi sayfasina dort sayfa
olarak yazilmistir. H. 1016-1017 (1607-8) tarihleri arasinda tutulan bu defter-
lerin ikinci 6zetlerinde bagsliklar btitcelerde ki gibi belirgin sekilde yazilmistir.
KK 1927, KK 1936, D.BRZ 20690 nolu defterlerde ise bu ikinci ézet tutma sekli

56 Sabhillioglu, “1524-1525 Osmanl Biitgesi”. s. 438.

57 Mesela Rhoads Murphey biitcenin artiyla kapanmasina karsin, ordu hazinesinin gelir ve
giderlerini birbirinden ¢ikarip eksiyle kapandigini kaydetmisti. Bkz. Murphey, a.g.t. s. 231-232.

58 Polat, a.g.t., s. 395-396.

59 Inceledigimiz defterler icerisinde, KK 1879, KK 1885, KK 1889, KK 1890, KK 1927, KK 1936, KK
1937, D.BRZ 20690 nolu defterlerin bu tip 6zetleri mevcuttur.

60 Caroline Finkel, bu defteri tanimlarken, defteri 3 parca seklinde degerlendirmistir. Defterin
ruznamge kismina “ruznamce”, seferin biitgesini olusturan kisma “muhasebe”, biitce 6zetini
olusturan bu ikinci 6zet kismini da “icmal” seklinde tanimlamistir. Finkel, a.g.m, s.173.
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degismistir. Bu defterlerin hepsinde defterin basina kendi sayfasina yazilirken
nesih ile baslik kisimlarr atlanarak diiz metin seklinde kaydedilmistir. Bu dzet
kisminin nigin yapildigiyla ilgili bir fikir yiirtitecek olursak, bu kismin da Os-
manli maliyesinin degismez yazisi olan siyakat yazisinin ve siyakat rakamlari-
nin kullanilmadig1 gériilmektedir. Ozellikle erken dénem defterlerde sonradan
baska bir yapraga yazilarak eklendiginde diistintilecek olursa, bu kisim divanda
okunmak tizere ya da sadrazama veya Padisaha sunulmak {izere hazirlandigi
duslincesini akla getirmektedir. Gercektende bazi defterlerin basinda yer alan
“Paye-yi serir-i alaya okundu”' ibaresi bu diistinceyi gticlendirmektedir®. Fakat
bu defterlerin dolayisiyla biitcenin tutulmasinda en yetkili kisinin -bir sonraki
baslikta ifade edilecegi gibi- sadrazam oldugu dustintldigiinde bu 6zetlerin,
okundugu tarihte gdrevde olan, sadrazama okunmus olmasi daha mantiklidir.
Ayrica D.BRZ 20690 nolu defterin icmalinin basinda “Sadrazam Mehmet Pasa
hazretlerine okunmustur” ibaresiyle bu 6zet kismin kim icin hazirlandig1 soru-
suna karsin daha net bir cevap vermektedir.

Sefer ruznamce defterlerinin dolayisiyla sefer biitcelerinin tutuldugu ta-
rih araligina bakilacak olursa, genellikle 3 aydan 2 yila kadar uzanan bir stireg
goze carpmaktadir®®. Bu zaman araliginin bu kadar genis olmasinin baslica se-
bebi, hazine biitcelerinden farkli olarak bir semsi yillik stire icerisindeki gelir
giderleri gbstermesi yerine, seferin gelir giderlerini gostermesidir. Fakat bun-
da da istisnay1 bozacak drnekler mevcuttur. H. 1036 ile 1040 (1627-1631) yillari
arasinda tutulmus 3 6rnek bunun disindadir. Bu defterler 14 Rebiytilahir 1036
ile 13 Rebiytilahir 1037 (2 Ocak 1627-22 Aralik 1627) tarihleri arasinda tutulmus
olan KK 1919 nolu defter, 14 Rebiytilahir 1037 ile 13 Rebiyiilahir 1038 (23 Aralik
1627-10 Aralik 1628) tarihlerinde tutulmus KK 1921 nolu defter ve 6 Zilkade
1039 ile 5 Zilkade 1040 (17 Haziran 1630-5 Haziran 1631) arasinda tutulmus
olan KK 1927 nolu defterdir. Bu defterlerden ilk ikisinin defterdari Defterdar-1
Sikki Evvel Defterdari Ebu Bekir Pasa’dir ve aslinda ayni seferi ihtiva eden iki
ayri defterdir. Bu iki defterden tarih aralig1 disinda ilging olani KK 1921 nolu
defterdir. Yukarida da bahsettigimiz gibi KK 1921 nolu defterde, yili bolme-
mek amaciyla olsa gerek, Halil Pasa'nin 1037 Sabanina (1627 Nisan) kadar 3,5
ay sadrazamlikta bulunup azledilmesine ve Hiisrev Pasa atanmasina ragmen,
defter boliinmemis iki sadrazamin gorev siireleri tek defterde birlestirilmis-
tir. Bu defterleri takip eden KK 1927 nolu defter de bir kameri yil baz alinarak
tutulmus bir defterdir. Defterdarin Sofu Mustafa Pasa oldugu bu defter Hiis-

61 Bu ifade KK 1879, KK 1889, defterlerinin basina yazilmistir. Ayrica bu ifadenin yaninda tarihte
mevcuttur. Bu tarihlere gére bu icmallerin okunmasi defterin tamamlanmasindan 3 yil ila 3 ay
arasinda degismektedir.

62 Finkel'de bu ifadeyi gorerek bu 6zetlerin padisaha bir incele icin sefer bittikten birka¢ sene
sonra sunulmus oldugunu soylemistir. Finkel, a.g.m., s. 180.

63 Caroline Finkel, Administration of Warfare: The Ottoman Military Campaigns in Hungary, 1593-1606,
Wien 1988, s. 225.
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rev Pasa’'nin Bagdat Seferi'nin defteridir. Tarihsel stirece baktigimizda Hiisrev
Pasa'nin Istanbul’dan 18 Zilkade 1038 (9 Temmuz 1629) tarihinde hareketi ile
baslayan bu seferin de ilk defterdarinin yine Ebu Bekir Pasa oldugunu gérmek-
teyiz®*. Bu li¢ defter icerisinde bir bag kurmaya calisirsak, son seferde yaklasik
4 ay siiren bir defterdarlik gdreviyle Ebu Bekir Pasa'nin gdrevdir®. Oyle ise Ebu
Bekir Pasa'nin defterdarligi zamaninda sefer ruznamge defterlerinin, dolayisiy-
la biitcelerinin bir kameri yil temel alinip tutularak yeni bir usul getirildigi ya
da gelistirilmeye calistigi dustintilebilir. Fakat Ebu Bekir Pasa’'nin uygulamaya
calistig1 bu yeni usul kendi defterdarlik siiresiyle sinirli kalmistir. Nitekim bu
defterlerin devami sayilabilecek ilk sefer ruznamceleri olan H. 1044 ila H. 1046
(1634-1636) yillart arasinda yer alan KK 1936 ve D.BRZ 20690 nolu defterler
bu sekilde tutulmamistir. Bu defterlerin tarih araligina bakildiginda, kolaylikla
birer kameri yila boéltinme ihtimali varken bdyle bir usule gidilmemisti. Dolayi-
siyla incelenen sefer ruznamgelerine genel olarak bakildiginda defterler tutu-
lurken -istisnay1 olusturan KK 1919 ve KK 1921 nolu defterler disinda- yila gbre
bir zamanlama yapilmadigi goriinmektedir. Bu defterler ve biitgeler seferin fi-
nansmanini esas aldig1 diistintildiigiinde de bu dogaldir. Ebu Bekir Pasa'nin
bir kameri yila bolerek tutmak istemesindeki amag belki ilgili seferin o yillarin
merkez biitcesi icerisindeki ylikiinti daha rahat gormek istemesidir.

Sefer Ruznamce Defterlerinde Yetki/Yetkili Meselesi

incelenen defterler icerisinde bashginda “ruznamce” ibaresi gecip ordunun ge-
lir gider kayitlarinin tutuldugu defterlerde, KK 1875 ve KK 1876 nolu defterleri
haric tutulursa, hepsinde iki yetkili dikkati cekmektedir®. Bu gorevlilerin ilki
sadrazam ve digeri ordu defterdariydi.

64 Defterdar Ebubekir Pasa 14 Rebiyiilevvel 1039 (1 Kasim 1629) tarihinde Musul menziline
giderken Mardin civarinda Kochisar menzilende azledilmistir. Danismend, a.g.e., C. 5, s. 266.

65 Sofu Mehmet Pasa'nin yeni defteri tutmaya basladigi tarihe bakacak olursak Ebu Bekir Pasa'nin
azledilmesinden yaklasik 8 ay sonra kayitlarin tutulmaya baslandigi gériilecektir. Bu iki tarih
araligini birlestirdigimizde bu seferle ilgili 2. bir kameri seneye gore tutulan bir defterin olma
ihtimali vardir. Ve Sofu Mehmet Pasa’'nin defteri bunun devani seklindedir.

66 Ruznamce ibaresi gecen ve istisnayl olusturan KK 1875 nolu defter, H. 1004 (1595) yilinda
tutulmus padisahin da katildigi E&ri Seferi Ruznamgesidir. Defterin bashginda Padisahin
sefere katildig1 zikredilmekle birlikte ne serdar-1 erkemin ne de defterdarin adi yazilmamistir.
Ayrica defterin sonunda bittigine dair bir isaret konulmamis ve defterin icmali yapilmamistir.
Defterdeki gelirlerin kaynagina bakildiginda, gelirlerin ¢ok gesitli ve genis bdlgeden saglandigi
anlasilmaktadir. Dolayisiyla bu defter Hazine-i Amire'yi ya da sefer ruznamgesini temsil eden
bir ruznamcenin sureti olabilir. istisnay1 bozan KK 1876 nolu diger defterde ise serdar-1 ekremin
vezir payesinde olan Mehmet Pasa'ydi. Gurre-i Zilkade 1005 ile 14 Ramazan 1007 (16 Haziran
1597-10 Nisan 1599) arasinda Mehmet Pasa'nin Bati cephesindeki gorevi siirecinde tutulan
bu defterde de defterdarin ismi zikredilmemis ve icmali yapilmamistir. Anlasilacagi kadariyla
bu iki defterde gerek basliklardaki eksiklikler gerekse icmalinin yapilmamis olmasindan
gerekse sefer ruznamgesi icin yetkili gdrevliler atanmamis olmasindan, “ruznamce” ibaresine
karsin bizde stiphe uyandirmakta ve ilgili seferlerin asil ruznamce defterlerinin suretleri olma
ihtimalini diistindtirmektedir.
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Bilindigi gibi XVI. yy sonlarinda, II. Selim’le birlikte padisahlar genellikle
sefere ¢ikmayip, artik seferlere sadrazamlar serdar-1 ekrem olarak atanmis ve
seferleri ylrtitmustli. Padisahin bizzat katildig1 seferlerde Hazine-i Amire’de
sefere gotlirilmis ve seferin finansmani dogrudan buradan yapilan tahsisatla
saglanmisti. Fakat padisahlarin seferlere katiliminin sonlanmasinin ardindan,
sadrazamin serasker tayin edildigi seferlerin masraflari icin bir ordu hazinesi
teskil etme zorunlulugu dogmus ve sefer masraflari icin buytk gelir-giderle-
ri kontrol eden ordu hazineleri olusturulmustur. Anlasilacagi tizere Hazine-i
Amire'yi temsil eden ve Hazine-i Amire'nin gelir giderini biiyiik 6l¢iide kontrol
eden, bu mali sistemin basina devletin en st kademesindeki kisi olan sad-
razam yer almisti. Oyle ki biiyiik bir seferi temsil eden biitiin sefer ruznam-
celerinin ortak 6zelligi sadrazam baskanliginda tutulmus olmasiydi®’. Kiiciik
degisikliklerle ruznamce kisminin basina atilan baslikta, serasker olarak ata-
nan sadrazamin ismi belirtilmistir. Nitekim dipnotta zikredilen defterlerin
hepsinde sadrazamin adi gecmistir. Bununla birlikte ti¢ defterde, birden fazla
komutanin ismi yer almistir. Bunlardan KK 1889 ve KK 1890'da sirasiyla Lala
Mehmet Pasa ve Kuyucu Murat Pasa’'nin sadrazam oldugu seferlerde vezir Ali
ve Hasan Pasalarin da isimleri zikredilmistir. Anlasildig1 kadariyla adi gegen
sadrazamlar cepheye katilmadan 6nce bu vezirlerin yaptigi sefer ile ilgili faa-
liyetlere ait gelir gider kayitlari bu defterlere dahil edilmisti. U¢ drnekten so-
nuncusunu tegkil eden KK 1921 nolu defterde ise durum biraz daha farkl: idi.
Abaza isyani sirasinda tutulan bu defterde hem Sadrazam Halil Pasa'nin hem
de Sadrazam Hiisrev Pasa’'nin adi gecmekteydi. Kronolojik olarak baktigimizda
defterin tutuldugu tarih araliinin ilk 3,5 ayinda Halil Pasa'nin gdrevlendirildi-
gini, azledildikten sonra Hiisrev Pasa’'nin sadrazam ve serasker gdrevine tayin
edildigi gortilmektedir. Bu defterde dikkati ceken nokta, yeni bir sadrazamin
tayinine ragmen defterin tutulmaya devam etmesidir. Clink{ bir baska ¢rnek
olan KK 1916 nolu defterde, Bagdat Seferi'nin hazirligini yapan Cerkez Mehmet
Pasa’'nin 6limiinden sonra Hafiz Ahmet Pasa’'nin sadrazamliga ve seraskerlige
gecmesinin ardindan yeni bir defter tutulmaya baslanmistir®®. Fakat burada ta-
kip edilen usul bir kameri yilin bozulmamasi esasidir. KK 1889 ve KK 1890 nolu
defterlerde ise sefer temel alinarak tutulmus defterlerdir ve sefer buttinlugi
gdz dniline alinmistir.

Sadrazamdan sonra sefer ruznamcesinin en yetkili ismi ordu defterda-
ridir. Ordu defterdar1 genellikle defterdari sikki evvel biirosunun defterdart,
yani basdefterdar tayin edilmekteydi®®. Genellikle ordu defterdarlarinin bag

67 Oyle ki, inceledigimiz KK 1794, KK 1879, KK 1885, KK 1889, KK 1890, KK 1896, KK 1902, KK
1916, KK 1918, KK 1919, KK 1921, KK 1927, KK 1936, KK 1937, D.BRZ 20690 nolu defterlerde bu
sekildedir.

68 Sadrazam Mehmed Pasa'nin sadrazamligi dénemine ait kayitlar 24 Saban 1033 ile 29
Cemaziytilahir 1034 (11 Haziran 1624-8 Nisan 1625) arasinda tutulmustu. Bkz. MAD 744, s. 2.

69 incelenen Ruznamge defterlerinin basinda sadrazamdan sonra ordu defterdari tanimlanirdi.
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defterdarlardan tayin edilmesinin nedeni, Osmanli maliye birolari i¢cinde en
buiyiik ve yetkili biirosunun basinda olmasi, yani Osmanli maliyesinin en yet-
kili adami olmasindan kaynaklanmisti. Clinkti sefer hazinesinin gelirleri, mu-
kataa, glimriik, beytiilmal, cizye gibi diizenli vergi ve gelirlerin yaninda, avariz,
niizul, stirsat gibi varidat-1 gayri miiekkere olarak adlandirilan, diizensiz bircok
kalemin, sefer bolgesine bagimli kalmadan Hazineyi Amire'ye bagli tim def-
terdarliklardan gelen gelirlerden olusturmaktadir. Sadrazamlarin aksine her
bir sefer ruznamce defterinde sadece bir ordu defterdarinin ismi gecmektedir.
Yani bir defterdar azledildiginde yerine gelen defterdar onun kayitlarini siir-
diirmemis yeni bir defterden ya da yeni bir baslk ile baslamistir. Incelenen
defterler icerisinde bu konuyla ilgili en belirgin 6rnek D.BRZ 20690 nolu defter-
de goziikmektedir. Defterde birbirini takip eden 2 ruznamce kaydi vardir. Her
iki kayitta da Tabaniyassi Mehmet Pasa veziriazamdir. Defterlerin birincisinde
Ordu Defterdari Defterdari Sikk-1 Evvel payesi ile ibrahim Pasa’dir. Fakat bas-
defterdar Ibrahim Pasa azl edilip Erzurum sahrasinda 27 Cemaziyiilevvel 1046
(27 Ekim 1636) tarihinde idam edilmistir. Bu tarihten sonra Basdefterdar ve
Ordu defterdari olarak atanan Mehmet Pasa, ibrahim Pasa'nin tuttugu defteri
devam ettirmemis, yeni baslikla bir defterde tutmaya baslamistir. Ordu def-
terdarlarinin boyle bir uygulamaya gitmesinin nedeni kendinden 6nce tutulan
hesaplardaki sorumlulugu tstlenmek istememesinden ve/veya kendi gorev sii-
resindeki hesaplari net bir sekilde ortaya koymak istemesinden kaynaklanmis
olmalidir. Buradan hareketle bir ¢ikarim yapilacak olursa, bir ist paragrafta
aciklanan, sadrazam degisikliklerinde defterlerin tutulup tutulmama ya da eski
defter kapatilarak kayitlarin yeni bir deftere kaydedilmesi kararini defterdarla-
rin belirledigini soyleyebiliriz.

Daha 6nceden de ifade edildigi tizere bir sefer esnasinda tutulan iki se-
fer ruznamge defterleri arasinda higbir agiklama yapilmadan, defterlerin tutul-
ma stiresi icerisinde, bosluklar birakilmis 6rnekler bulunmakta ve bu 6rnekler
bize sefer ruznamce defterlerindeki “yetki” meselesi hakkinda fikir ytirtitmemizi
saglamaktadir. Mesela Revan seferinin defterleri olan KK 1936 nolu defter 17
Rebiyiilahir 1044 ile 14 Muharrem 1045 (10 Ekim 1634-30 Haziran 1635) arasin-
daki kayitlart icermistir’. Bu defteri takiben tutulan defter ise 26 Rebiytilahir
1045 (9 Ekim 1635) tarihinde tutulmaya baglanmis, ancak 22 Cemaziytilevvel
1045 (3 Kasim 1635)’e kadar herhangi bir irdd kaydi bu sefer ruznamgesine kay-
detmemistir. Ustelik ordu hazinesinin bu tarihler arasinda Diyarbakir'da oldu-
gu defterin tizerinde diistilen notlardan anlasilmaktadir™. Hatta 26 Rebiytilahir
1045 ile 22 Cemaziytilevvel 1045 (9 Ekim 1635-3 Kasim 1635) tarihleri arasin-

Bu tanimlamada ordu defterdarinin genellikle sikki evvel defterdarindan yani bas defterdarin
secildigi goriilmektedir. Fakat XVI. yy sonu ve XVII. yy ilk yarisinda incelenen sefer
ruznamgelerinde bu genellemenin disina ¢ikan iki rnek gdze carpmaktadir. Bunlar KK 1794 ve
KK 1896 nolu defterlerdir.

70 KK 1936, s. 10.

71 D.BRZ 20690 s.30-31.
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da ordu hazinesi adina cesitli iradlar kabul edilmis, ancak sefer ruznamgesine
giris kayitlart yapilmamisti’. Bu durumun izahi yapilacak olursa -yani nigin
bu kayitlarin sefer ruznamcesine kayit edilmedigi aciklanacak olursa- defterler
arasindaki tarih boslugunun oldugu zamanda sadrazam tilke sinirlari disinda
-Revanin fethinin ardindan Tebriz'e yapilan- ileri harekatta bulunuyordu. An-
cak defterdar ve hazine giivenli bir bélgede bekliyordu™. Bu arada gelen hazine
ordu hazinesi adina kabul edilmis ancak defterin tutulmasinda yetkili iki g6-
revli mevcut olmadigindan sefer ruznamcgesine kayitlari yapilmamisti. Anlasi-
lacagi tizere ordu hazinesinin kayitlarini ihtiva eden bu defterler hem sadrazam
hem defterdar olmasi kosuluyla, sadrazamin yetkisi déhilinde ve defterdarin
yurtitmesiyle tutuluyordu. Biyiik olasilikla bu iki gbrevliden biri olmadigr du-
rumlarda, sefer hazinesi irad alimlarina devam etmekle birlikte 6deme yapmi-
yordu ve bu nedenden dolay1 kayitlar tutulmuyordu.

Sefer Ruznamce Defterlerinin Kaynak Degeri Uzerine Tetkikler

Sefer ruznamce defterlerinin kaynak degerinin belirlenmesi icin yapilmasi ge-
reken en 6nemli is bu defterlerin merkezi hazineyle olan iligkisini tespit etmek-
tir. Oyle ki bu defterlerle ilgili olarak, sefer ruznamcelerinin (yahut biitcesinin)
tutuldugu zaman diliminde ayrica bir merkez biit¢enin tutulup tutulmadigi tar-
tisma konusudur. Bu hazine yahut biitcelerin tutuldugu zamanlarda merkezi
hazineyi tam olarak karsiladigini sdyleyebilmek icin bu hazinelerin tutuldugu
esnada merkezi hazineye aktarilan gelirlerin olup olmadigina (ve niteligine)
bakmak gerekmektedir. Bu kapsamda incelenen belgelerden sunulacak ilk or-
nek, Yanya sancaginin Ramazan 1044 (Subat 1635) tarihinde merkezi hazineye
teslim edilen geliridir. Nitekim ilgili tarihte IV. Murat'in Revan seferi devam
etmekte ve -daha 6nceden de belirtildigi {izere- bu esnada 17 Rebiytilahir 1044
ile 14 Muharrem 1045 (10 Ekim 1634-30 Haziran 1635) tarihleri arasinda hali
hazirda bir sefer ruznamgesi, yani sefer biitcesi bulunmaktaydi. Bir sefer hazi-

. nesinin bulunmasina ragmen Yanya sancagindan toplanan 2.010.447 akcelik

bedel-i ntizul, bedel-i ganem ve bedel-i mekkéare vergisi 7 Ramazan 1044 (24
Subat 1635) tarihinde Asitane-i Saadet hazinesine yani merkez hazineye teslim
edilmis ve teslimin karsiliinda bir temessiik alinmisti™. Revan seferi esna-
sinda Asitane-i Saadet hazinesine aktarilan tek 6rnek bu degildi. Mora™, Kos-
dendil™, sancaklarina ve bu sancaklara bagli Balyadadra”, Arkadya™, Dime-

72 Nitekim Saruhan sancagina ait gesitli gelirlerin 5, 10, 14 ve 15 Cemaziyiilevvel 1045 (17, 22, 26
ve 27 Ekim 1635) tarihlerinde ordu hazinesine teslim edilip temessiik alindigini goérebiliyoruz.
Bkz. D.BSM 49/13; D.BSM 49/16; D.BSM 49/19; D.BSM 49/23.

73 Polat,a.g.t., s. 318.

74  Basbakanlik Osmanlt Arsivi, Bib-t Defteri, Mevkufat Kalemi Dosya Tasnifi, (Bundan sonra D.MKF),
12/18.

75 D.MKF 12/94; D.MKF 16/142

76 D.MKF 12/35.

77 D.MKF 14/28; D.MKF 15/210; D.MKF 16/140.

78 D.BSM 48/52.
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toka, Yenice-i Kizilcaagac¢™, Egriboz® gibi kazalarindan bedel-i niizul, bedel-i
ganem ve bedel-i mekkare vergileri toplanip istanbul'daki Asitane-i Saadet
(merkezi) hazinesine aktarilmisti. Arttirilabilecek bu 6rneklerden anlasildigi
izere herhangi bir sefer esnasinda sefer hazinesine paralel merkezi hazine de
tutulmaktaydi®'. Ancak burada dikkat ¢ceken husus, her ne kadar toplanan ver-
gilerin savas esnasinda toplanan olagantistii vergi ve tiirevleri olsa da, verginin
toplandigi yerlerdir. Gorildiigu tizere merkezi hazineye aktarilan bu vergiler
Istanbul’'un batisinda kalan vergi birimlerinden alinan, yani sefer bélgesine
uzak olan yerlerden alinan vergilerdi. Burada akla gelen soru, ordu hazinesine
paralel merkezi hazinenin olusturulmasindaki temel nedeninin mesafeden mi
kaynaklandigidir. Lakin bu diistinceyi bozan &rnekler de vardir. Nitekim Karesi
ve Usak mukataa gelirlerinin kullanimina dair kayda gecmis belgeler bu dii-
slinceye uymayan 6nemli 6rneklerdir. Bu belgelerden ilki 19 Rebiytilahir 1044
(12 Ekim 1634) tarihinde Karesi ve Usak sancaklarinin mukataa gelirlerinden
39.028 akgelik bir miktarinin ordu hazinesine teslim edildigine dair bir kayit-
tir82. H. 1044 (1634-5) yilinda mukataa gelirlerinin ordu hazinesine teslim edil-
digini gosteren bu temessiik kaydindan bir siire sonra, yine ayni yil icerisinde
Karesi ve Usak mukataa gelirlerinden bir baska meblag bu kez Asitane-i Saadet
hazinesine gonderilmisti. Toplamda 27.000 akgelik bir miktar 5 Sevval 1044 (24
Mart 1635) tarihinde Hiiseyin isimli bir gdrevli tarafindan merkezi hazineye
teslim edilmis ve karsiliginda bir temessiik alinmisti®®. Anlasildig1 tizere yakla-
sik 6 aylik bir fark ile ayn1 yil icerisinde ayni bélgenin, ayni nitelikteki gelirleri-
nin birinin sefer hazinesine digerinin merkezi hazineye gonderilmesi, gelirlerin
toplanirken mesafe kavraminin tek faktér olmadigi kanaatini olusturmaktadir.
Bununla birlikte bu gelirlerin -savas donemi icerisinde- farkli hazinelere gon-
derilmesinin nedeni hazinelerin ihtiyaci cercevesinde irsaliyelerin yapildigi fik-
rini dogurmaktadir. Nitekim ayni donem icerisinde sefer cografyasina oldukga
uzak bir bélge olan Bosna hazinesinden yapilan irsaliyeler bunun bir baska ka-
nitidir. Revan seferinin oldugu donemde H. 1043 (1633-4) ve H. 1044 (1634-5)
tarihlerinde Bosna hazinesinden Asitane-i Saadet hazinesine bircok teslimat
yapilmisti. Bununla birlikte Asitane-i Saadet hazinesine yapilan bu irsaliyelere
paralel 10 Cemaziytilevvel 1044 (1 Kasim 1634) tarihinde Ordu hazinesine de ir-
saliye gerceklesmisti®. Oyle ki bu irsaliye mesafe kavramina bakilmadan -daha

79 D.MKF 18/1.

80 D.MKF 17/2.

81 Bu konu tizerinde calisan bazi arastirmacilar sefer ruznamgesinin merkezi hazinenin kullandigi
tiim kaynaklari toplamasi ve sefer ruznamgesinin basindaki gérevlinin bas muhasebenin en
yetkili defteri olmasindan dolay! bu hazinelerin tutuldugu donemde merkezi hazine es bir
hazine/biitge oldugunu disiinmislerdir. Mesela Rhoads Murphey merkezi biitcelerin yaninda
sefer biitgelerini de merkezi biitce gibi degerlendirmis ve farkli iki hazine tipindeki verileri tek
bir hazineymis gibi degerlendirmistir. Bkz. Murphey, a.g.t. s. 231-232.

82 D.BSM 49/6.

83 D.BSM 49/7.

84  Basbakanlik Osmanli Arsivi, Bab-1 Defteri, Bas Muhasebe Bosna Hazinesi Kalemi, (Bundan sonra D.BSM.
BNH) 16768, s.7-8.
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yakinda merkezi hazine mevcut iken- ordu hazinesine gerceklestirilmisti. Tum
bu 6rneklerden anlasildigr tizere sefer ruznamceleriyle birlikte Hazine-i Amire
yani merkezi hazine bir arada tutulmustu. Nitekim savas esnasinda toplanan
bir gelir ayn1 zamanda ikiye boliinerek hem Hazine-i Amire'ye hem de ordu
hazinesine aktarilmisti. Bununla birlikte sefer hazinelerine biiyiik dl¢lide sefer
bolgesindeki gelirler aktarilirken ihtiyaca gore sefere uzak bdlgelerden de irsa-
liyeler yapilmisti.

Her ne kadar birbirine paralel ve ayni gelirlerden beslenseler de hazine
biitceleri ile sefer biitgelerini ayiran ¢nemli ayrintilardan biri gelir giderlerin
kayit edilis seklidir. Hazine biitcelerinin gelir kismi olusturulurken her bir mer-
kez maliye biirosunun aktardigi gelir miktari ya da yapilan cesitli irsaliyeler ayri
basliklar halinde kaydedilmistir. ilk donem biitcelerde bu maliye biirolarinin
sayist daha az XVII. yy ikinci yarisina ait biitce 6rneklerinde daha fazla sayi-
da maliye biirosu goriinmektedir®. Sefer biitcelerinde ise toplanan gelirlerde
biiro serhleri goriilmemektedir. Sadece biitcenin giris kisminda cesitli hazine-
lerden yapilan irsaliyelerin nereden yapildigi belirtilmis, toplanmis olan vergi
ve gelirlerin hangi biirolar araciligiyla yapildigi kayitlarda gosterilmemistir®.
Nitekim harcamalar ayni sekildedir. Buradaki benzerlik ilk donem &rneklerde
harcamalarin bitrolar tarafindan belirtilmemis olmasidir. Sefer biitcelerinde
giderlerin yine biirolar tarafindan yapilmadigi, bunun yerine niizul emini, ga-
nem emini ve sergi-i hiimay(n emini gibi gorevlilere yapilan teslimét aracili-
giyla dogrudan ordu hazinesinden gerceklestirildigi goriilmektedir. Odemele-
rin dogrudan ordu hazinesinden yapilmasindaki muhtemel amag, biirokratik
hantalligin kaldiriimasiydi.

Sefer ruznamce defterlerinin kaynak degerini tartisan bazi arastirmaci-
lar, bu kayitlarin ordunun istanbul’dan hareketinden sonra tutulmasi, seferin
hazirligi sirasindaki para tahsisleri ve harcamalarini gdstermemesinden dolay1
bir savasin finansmanini gdsterecek nitelikte olmadigr gériistindedirler®”. An-
cak sefer ruznamcelerinin ordunun istanbul’dan hareket tarihiyle tutulmaya
baslanmasi ve dolayisiyla sefer hazirliklarina ait gelir ve giderleri icermedigi
goriisti tim sefer ruznamgeleri icin gecerli bir durum degil dolayisiyla dogruyu
tam anlamiyla yansitmamaktadir. Oyle ki Revan seferi esnasinda tutulan sefer

85 Bkz Ahmet Tabakoglu, “XVII. ve XVIII. Yiizy1l Biitceleri”, /ktisat Fakiiltesi Mecmuast (Ord. Prof. Omer
Liitfi Barkan'a Armagan), C.41, S.1-4, istanbul 1985, s. 405-411; Barkan, “1070-1071 (1660-1661)
Tarihli Osmanli Biitgesi ve Bir Mukayese”, s.306-309.

86 Sefer hazinelerinin gelir kayitlarinda biro islemlerinden 6te gelirlerin cinsi ve miktari
belirtilmistir. Ayrica verilen temessiiklerde de -ayn1 sekilde- gelirlerin bagli bulundugu biirolar
yerine gelirlerin cinsi ve miktarindan bahsedilmistir. D.MKF 13/175; D.MKF 14/70; D.MKF
14/76.

87 Mehmet Yasar Ertas, Sultanin Ordusu (Mora Fethi Ornegi 1714-1716), Istanbul 2007, s. 270; Finkel,
age., s. 297, Murphey, a.g.t, s. 253; Omer Isbilir, XVII. Viizyil Baslarinda Sark Seferlerinin lase, lkmal
ve Lojistik Meseleleri, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Basilmamis Doktora Tezi,
[stanbul 1996, s. 118.
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ruznamceleri, Padisahin istanbul’dan hareketinden yaklasik 6 ay énce sadra-
zamin Diyarbakir'a sefer hazirliklari icin gectikten kisa bir stire sonra tutulma-
ya baslanmisti. Ayrica Padisahla birlikte ordu Istanbul’a ulastiktan sonra da,
Sadrazamla birlikte koruma goérevinde kalan ordunun masraflart mukabilinde
kaydedilmeye devam edilmisti. Ayrica sefer ruznamceleri gtinliik gelir-giderleri
ihtiva etmekle birlikte, ordu hazinesinin olusturulmasi asamasinda Hazine-i
Amire’den, Bir(in Hazinesi'nden biri ya da ikisinden ytikli miktarda nakdin ak-
tarilmasiyla olusuyordu. Nitekim bu tutar bazi zamanlarda ordu hazinesinin
%30'unu tegkil edebiliyordu. Bunun yaninda ddemeler genellikle glinti glintine
yapilmasina karsin onceki tarihe ait ddemelerin yapildigi da oluyordu. Oyle ki
bu ddemeler bazen 6 ay dncesine ait olabiliyordu®.

Sefer ruznamcelerinin savas gelirlerini tam yansitmadigini iddia eden-
lerin bir baska argtimani bu kaynaklarin savas miithimmati ya da savas malze-
melerinin temini stirecindeki harcamalari icermedigini fikridir®. Fakat burada
unutulmamasi gereken énemli konular vardir. Bunlardan ilki Osmanli Devle-
tinde top, tiifek, barut gibi muhtelif savas mithimmatinin temininin uzun va-
deli bir tretim faaliyetiyle saglanabildigi gercegidir. Bundan dolayi savas mii-
himmatinin {iretimi ya da temini savas olsun ya da olmasin olusturulan tretim
faaliyetiyle siirekli hale getirilmisti. Nitekim bu tretimin devamini saglamak
icin ocaklik sistemi kurulmus ve masraflari bu sekilde karsilanmisti. Baska bir
ifadeyle bu mithimmatin 6nceden ve devamli bir sekilde tiretimi planlandigi ve
gerceklestigi icin sefer ddnemlerinde masraf olusturmaktan ¢ikmis, dolayisiyla
sefer hazinesi kayitlarina yansimamis ya da yansitilmasina ihtiya¢ kalmamisti.

Sefer ruznamce defterlerini kullanilirken birkag 6zellige dikkat edilmeli-
dir. Oncelikle bir sefere ait birden fazla sefer ruznamgesi kayit edilmis olabilir.
Bu nedenden dolay1 bir sefer ile ilgili yapilan arastirmada en dikkat edilmesi
gereken hususlarin basinda ilgili sefere ait ruznamge ve biitcelerin tespiti gel-
mektedir. Oyle ki seferin baslamasindan sonra tutulmaya baslayan bir defterin
yaninda, &ncesine ait bir kayit da olabilir. Bunun icin seferin gelisimi iyi in-
celenmeli ve ihtimaller degerlendirilerek arsiv taramalari yapilmalidir. Bir di-
ger bnemli nokta bulunan sefer ruznamcesi ya da ruznamgelerinin niteligidir.
Daha dnce ifade edildigi gibi, sefere ait malf kayitlari gosterir tek defter sefer
ruznamgesi degildir. Bir seferle ilgili masraflari gbsteren bir defter ya da seferle
ilgili bir takim 6demeleri veya aktarilan nakdi gosterir defterler de mevcuttur.
Buna ilaveten sefer ruznamcesi baslig1 altinda kaydedilmis sadece irdd ya da
masraf kayitlarini ihtiva eden defterlere rastlamak olasidir. Fakat bunlarda dik-
kat edilmesi gerek en 6nemli nokta ihtiva ettikleri tarihin seferle uyusmasidir.
Bunun yaninda her ne kadar bu defterlere rastlanabilse de, bunlar irdd-masrafi
ve icmali iceren, biyiik ihtimalle seferden sonra yapilan, asil sefer ruznamce-

88 Polat, a.g.t.,s. 315-316.
89 Finkel, a.g.e., s. 297.
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sinin miisveddeleri olacaktir. Bundan dolayi seferle ilgili mali kayitlari kullan-
madan 6nce dikkatle tetkik etmek lazim gelir.

Merkez ve sefer biitcelerinin farkliliklarinin yaninda -ifade edilen ortak
teknik ozellikleri disinda- bir takim benzer yonleri de bulunmaktadir. Oyle ki
Barkan, Osmanli merkez biitcelerini anlatirken bu bitcelerin yalniz padisah
haslarinin gelirlerini ve merkezi devlet idaresine ait bazi giderleri ihtiva eden
hesaplar olarak belirtmistir. Bu biitcelerde ayni yila ait basta vakif gelir ve gi-
derleri, i¢ hazineye direk kaydedilen gelirler, 6zerk eyaletlerin vergi ve haraglari
gibi bircok gelir bu biitcelere dahil edilmemistir. Bu nedenden dolayl modern
biitcelerdeki gibi bir mali yila ait Osmanli gelir ve giderini ya da Osmanli biit-
cesini tam tespit etmek pek mimkiin degildir®. Sefer ruznamceleri de savasin
masraflarini gosterirken merkez biitgelere benzer sorunlart barindirmaktadir.
Savasin gelir giderinin tutuldugu bu defterler de ayni nedenlerden dolay1 tiim
harcamalar ya da gelirler bu defterlere kayit edilmemektedir. Mesela sefer si-
rasinda Padisahin i¢ hazineden yaptigi bir takim harcamalar sefer biitcelerinde
gortilmemektedir. Ayrica, genellikle sefer giizergdhindaki halktan ayni olarak
toplanan stirsat ve niizul gibi bedellerin nakdt karsilig1 da bu hesaplara dahil
edilmemisti. Aslinda tiim bu kayitlarin sefer ruznamcesi icerisinde olmama-
s1 dogaldir ve bu durum sefer ruznamcelerinin Osmanli seferlerinin finansal
kaynak olarak degerini zedelememektedir. Nitekim bu defterler merkez hazi-
nesinin sefere ayirdigi biitceyi gostermesi bakimindan énemli ve seferin mer-
kez hazinesine getirdigi yiikii gosterir. Merkez biitceleri Osmanli mali tarihine
onemli veriler sundugu gibi sefer biitceleri de Osmanli savas ekonomisi adina
essiz veriler sunmaktadir. Bu defterlerin sundugu verileri savasla ilgili tim ve-
rileri icermedigi gerekcesiyle degersiz gdstermek yanlistir. Barkanin ifadesiyle
bu hesaplar ve defterlerde hazine biitcesinde eksik olan Osmanli “harb gtlicii-
niin idamesini” gdstermesi bakimindan dnemlidir®".

Sonug

Sefer ruznamceleri ve onlardan olusturulan bitce yahut icmaller, Osmanli se-
ferleri icin onemli veriler barindiran kaynaklardir. Tutuldugu seferin gelir gi-
derleri glin{i glintine gdstermesinin yaninda, defterlerin -genellikle- basindaki
icmaller ile seferin buitcesini gosterir.

Ancak bu defterlerde seferin masraflarinin Hazine-i Amire’ye, yani mer-
kez hazinesine, yansimalari goriilmekle birlikte, kesinlikle seferin muhteva
ettigi yillin ya da yillarin merkez biitce girdi ve ciktilarini ihtiva etmez. Oyle
ki sefer ruznamgeleri ya da hazineleri kaynaklarini/irddlarini merkezi hazine-
den almakla birlikte, bu defterlerin tutuldugu zamanlarda Istanbul’da da bir
Hazine-i Amire yani merkez hazine tutulmaktaydi. Sartlara gore ordu hazinesi

90 Barkan, “1079-1080 (1669-1670) Mali Yilina Ait Bir Osmanli Biitgesi”, s. 242-244.
91 Barkan, “1079-1080 (1669-1670) Mali Yilina Ait Bir Osmanli Biitgesi”, s. 242.
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merkezi hazinenin gelirlerini dogrudan kabul etmekle birlikte, bir kisim gelir-
ler istanbul’'daki merkezi hazinede toplaniyordu. Merkezi hazinedeki bu para
ihtiyaca gore ordu hazinesine aktarilmakla birlikte, toplanan miktarin hepsi-
nin ordu hazinesine gonderildigini soylemek giictiir. Belki olaganiistti durum
nedeniyle o yilki gelirlerin ¢ok biiylk bir kismi gonderilmekle birlikte, ayn1 yila
ait bir hazine biit¢esi bulunmadigi taktirde ne kadar meblaginin ordu hazine-
sine aktarildigini kesin bir sekilde ortaya koyulamamaktadir. Bu giine kadar
incelenmis hazine biitcelerinde ise, savas olsun ya da olmasin en biuytk gider
askeri harcalar olmakla birlikte, degismeyen saray masraflari, mutfak ve ahir
giderleri gibi kalemler vardir. Savasin oldugu dénemlerde de merkezi hazine-
den bu giderlere az ya da cok 6denek ayrilmasi gereklidir. Buna ilave olarak,
seferin stiresine bagli olarak bu defterlerin tutuldugu siirecin 3 aydan 2 yila
kadar degisik zamanlari icermesidir. Buradaki problem tam bir biitce yilina kar-
silik gelecek defterin, seferlerin dzelliginden dolayi, tutulma ihtimalinin dtstik
olmasidir. Ozetle, gerek defterlerin merkezi hazinedeki tim girdi ve ciktilar
yansitmamasi gerekse bir biitce yilina karsilik gelecek zaman diliminden uzak
olmasi bu defterlerdeki verileri merkez hazine giderlerine tam karsiligi olmak-
tan uzaktir. Dolayisiyla bu defterlerdeki verileri bir yillik biitceymis gibi deger-
lendirmek yanlistir.

Sefer finansmaniyla ilgili en derli toplu bilgiyi vermesine karsin bu
defterler bu alanda tek bilgi kaynaklari degildir. Nakdi miktarlari icermemesine
karsin Sirsat defterleri sefer finansmaniyla ilgili kullanilabilecek defterler ara-
sindadir. Ozellikle ayni alinan ve tabii ki maddl degeri olan mallar, sefer ruz-
namgelerinde yer almadigi diistiniiliirse bu kategoride degerlendirilecek farkli
bilgi kaynaklari arasindadir. Bunun yaninda orduyu hiiméay(nda tutulan ahkam
defterleri de 6nemli veriler icerir. Sefer ihtiyaci cercevesinde yapilan bir takim
istiralarin yaninda ordu divaninda bir takim malf sorunlarin ¢éztimlenmesini
gOstermesi bakimindan ilgingtir. Ayrica eyalet biitceleri de incelendigi takdirde
sefer hazinesine yansimayan fakat sefer i¢in yerinde yapilmis harcamalar gorii-
lecektir. Son olarak dosya usulii mali biirolara ait kayitlar incelendiginde sefer
icin yapilmis bircok harcamalari ya da gelirleri tespit etmek miimkiindiir. Fakat
bu harcamalar ve gelirler merkez hazine biirolarinda ki kayitlar oldugundan
sefer ruznamgesinde karsiliklarina biiyiik ihtimalle rastlanilabilir.

Bununla birlikte bu defterlerin -belirtilen nedenlerden dolayi- seferler
ile ilgili tam verileri yansitmadig1 iddia edilir. Gergekte de diger ruznamge ve
benzeri hazine kayitlari gibi sefer ruznamceleri -ve onlardan temel alinarak
olusturulan sefer biitceleri- tutuldugu seferin tiim hesaplarini barindirmamak-
tadir. Bununla beraber klasik donemde olusturulan biitiin biitceler, ait oldugu
birim yahut biironun tutuldugu zaman dilimi ¢ercevesinde kayitlarini goster-
mesi bakimindan 6nemlidir. Ayni durum sefer ruznamcgeleri icin de gegerlidir.
Bir sefer ruznamgesinin ve biit¢esinin/icmalinin seferin tiim finansal kayitlarini
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ya da irdd ve masrafini gbstermesi imkansizdir. Ancak bu defterlerdeki gelir ve
gider kayitlari, Hazine-i Amire'ye dogrudan aktarilan nakdi paradan olusturu-
lan kayitlardir. Yani ilgili seferin muhteva ettigi yil ya da yillar icerisinde mer-
kezi hazineye getirdigi yiik/kiilfet bu defterlerde gériilmektedir. Oyle ise sunu
soyleyebiliriz ki, bir sefer ile ilgili tam tutulmus bir sefer ruznamgesi -ve ruz-
namgcenin biitgesi/icmali- o seferin merkezi hazineye getirdigi mali yiki gos-
termesi bakimindan ve sefer finansmani agisindan Osmanli Arsivinde bulunan
en 6nemli kaynaklardan biridir.
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