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Oz

Rusya, Ingiltere ve Almanya basta olmark iizere Biiyiik Devletlerin yakin ilgi gdsterdigi Ermeniler ve
Kiirtler Kafkasya, fran ve Osmanli topraklarinda yasamaktaydi. Farkl din ve kiiltiire mensup bu
unsurlarin yasam tarzi da cok farkliydi. Ermenilerle Kiirtler kendi icyapilarinda da biitiinliik goster-
miyordu. Her iki unsuru bolen en onemli konu aralarinda mezhep birligi bulunmamasiydi. Kiirtler
Miisliimandi ama Sii ve Siinni olmak iizere iki farkli mezhebe mensup olmalart onlart boliiyordu.
Ermeniler ise misyonerlik faaliyetlerinden en cok etkilenen toplumdu ve bunun sonucunda etkisinde
kaldiklart misyonerlerin mezhebini ve hatta siyasetlerini kabul etmislerdi. Ermenilerin kendi aralarinda
politik boliinmeler de vardi. Bu durum her iki unsurun Biiyiik Devletler tarafindan yonlendirilmesini
kolaylastirmaktaydi.

Dogu Anadolu topraklarini isgal etme planlart yapan Rusya, Osmanlt hdkimiyetinde ya-
sayan Ermenilerle Kiirtleri kendi yanina cekmek icin cesitli politikalar izledi. Ruslar bu politika cer-
cevesinde bazi Kiirt asiret liderlerini danisman olarak kullandi. Baz asiretlerin Osmanlt Devleti nin
Batililasma politikalarindan rahatsizlik duymasint daha da koriikleyerek onlart kendi devletlerine mu-
halif hale getirdi. Dolayisiyla Kiirt asiretlerinden bazilart Ruslarin ilgisine kayitsiz kalmayarak onlarla
Osmanli Devleti'ne karst isbirligi yaptilar. Rusya bir taraftan da Ermeni davasint sahiplendi.

Bu makalede Rusya'nin Dogu Anadolu da ozellikle Bitlis te izledigi politikanin sonuglarinin
ortaya ¢ikarilmast amaglanmaktadir. Makalede ayrica Kiirtlerle Ermenilerin birbirleriyle ve devletle
iliskilerinin nasil oldugu ile 1913 ve 1914 yillarinda ¢ikan “Bitlis Ayaklanmast” arastinilacaktir.

Anahtar Kelimeler: Ermeniler, Kiirtler, Osmanli Devleti, Rusya, Bitlis Ayaklanmasi

Abstract

Armenians and Kurds who had a lot of interest from the great powers such as Russia, England and
Germany were living in the Caucasus, Iran and the Ottoman Empire. These elements who had different
religions and cultures also differed in daily life style. Armenians and the Kurds did not show any integ-
rity amongst themselves. The most important thing that divided these nations was the fact that they had
no common sect. Kurds were Muslims, but they were part of both Sunni and Shia sects; so they were
divided. Armenians; however, were the people who were affected the most by the missionaries; so they ac-
cepted their religious views and even their policies. There were also policy clashes between the Armenians
themselves. This fact made the guidance of these two nations by the great powers much easier.

Russia, who made plans to invade Eastern Anatolia, imposed some policies in order to take
the Ottoman Armenians and Kurds by their side. They used some Kurdish tribe leaders as consultants
for that purpose. They made use of the fact that some tribes did not particularly like the westernization
policies of the Ottoman Empire and turned those tribes into rebels. Therefore, some Kurdish tribes were
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affected by the affection they got from Russia and cooperated with them against the Ottoman Empire.
Russia also acquired the Armenian cause.

In this study, it is aimed at revealing the policies that Russia followed in Eastern Anatolia,
especially in Bitlis. We will also look at how the relations were between the Kurds and the Armenians
amongst each other and how their relations were with the state as well as the uprisings in Bitlis that took
place in 1913 and 1914.

Key Words: Armenians, Kurds, Ottoman Empire, Russia, Bitlis Rebellion

GIRIS

Bitlis Vilayetinde, XX. ylizyilin baslarinda 13 kaza, 30 nahiye ve 2107 kdy
bulunmaktaydi. Vilayette 1881/82-1893 sayiminda 276998; 1906-1907 sayi-
minda 297660 ve 437479 kisilik bir ntifus bulundugu tespit edilmistir. Bitlis
Vilayeti'nde Mislimanlar ve gayrimislimler bir arada yasamaktaydi. Ermeni,
Stryani, Kaldani gibi Hristiyanlar Bitlis niifusunun Musliimanlar disindaki di-
ger unsurlartydi ve burada hi¢ Rum ntifus bulunmamaktaydi. Miisliman ve
gayrimislim nitifusun birbirine orani su sekildeydi: 1881/82-1893 sayiminda
167054 Misliman, 101138 gayrimslim ntifus sayilmisti. Bu Misliimanlarin
%79.7, gayrimislimlerin %18.09 oraninda oldugunu gdstermektedir. 1906-1907
sayiminda 197906 olan Miisliiman niifusun %66.48 ile bir dnceki sayima gore
geriledigi gdriilmektedir. Gayrimuslimlerin ise 90219 olarak tespit edilen ni-
fusunun bir dnceki sayima gore azaldigi, ancak %30.41 ile oransal acidan ar-
tis gdsterdigi gorilmektedir. 1914 niifus sayiminda ise Miislimanlarin sayisi
309999 ile vilayet genelinin %70.86’sin1 olusturmaktadir. Gayrimuslimler ise
114.704 kisi ile bir dnceki sayima gore artis gostermistir. Gayrimiislim ntifus
artis gostermis olmasina ragmen genel niifus icerisinde bir nceki sayima gore
yaklasik %5 azalmistir.! Onemli boyutlarda olmayan bu farklilar salgin hasta-
liklar, go¢ gibi nedenlerle olabilir. Ayrica Mamuretiilaziz ve Diyarbakir vilayet-
leriyle Bitlis arasindaki sinir net olarak belli degildir. Bu sinirlar da gortilen
degisiklikler niifusa yansiyabilmistir.?

Elimizde tarihi belli olmayan ancak Sultan II. Abdilhamit doneminde
yapilan ki ayri niifus istatistiginin sonuclari da bulunmaktadir. Bu niifus sayi-
minda vilayetin kaza ve nahiyelerinin niifus yapisina ayrintili olarak yer veril-
mistir. Buna gore vilayetin niifusunu cinsiyet ve inang¢ acisindan degerlendir-
mek mumkinddr:

Bitlis'in Nifus Yapisi®

Mislim | Ermeni |Ortodoks| Katolik |Protestan| Yek(n

Nakli yekun vilayet-i

88300 11800 1100 1850 1850 104900
Erzurum

1 Kemal Karpat, Osmanli Niifusu 1830-1914, Timas, istanbul 2010, s. 274-275, 352, 366-368.
2 Justin McCarthy, Miisliimanlar ve Azinliklar, cev. Bilge Umar, Inkilap, istanbul 1998, s. 33.
3 Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Yildiz Esas Evraki (Y.E.E); 33/6.
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Nefs-i Bitlis 3000 1500 300 4800
Bitlis etraf ve nevahisi 4500 500 5000
Mutki agair-i
miitebeddi’'si'™™" 3000 3000
Bulanik Kazasi 3000 2000 5000
Varto Kazasi 3500 100 3600
Mus ve nevabhisi 4500 2500 7000
hlat Kazasi ve ma- 2500 | 1000 3500
asair-i miitebeddi’si
Mu; d.aglarlnd? bulunaﬂn. 2000 2000
lasair-i gayri mitebeddi’si
lYekun 114300 19400 1100 1850 2150 138800
Bitlis Vilayeti*
Bitlis Vilayeti Yek(n Yerli Yabanci Yekln
Ziikur inas Ziikur Inas Ziikur | inas
[slam 93731 73343 92755 72722 976 601 167051
Ermeni 55777 45581 55631 45527 146 54 101358
Protestan 862 636 862 636 1498
Siiryani 1130 851 1130 851
Katolik 2777 2171 2777 2171 5548
Kipth | g9 70 89 70 159
gayrimuslim
Yekiin 104366 122632 153244 121977 1122 655 476998

Bu niifus istatistiklerinden, Bitlis'te Misliimanlarin Ermenilerden ¢ok
daha fazla oldugu, Miisliman asiretlerin Bitlis sehir merkeziyle tasrada yasa-
diklar goriilmektedir. Ermenilerin hicbir yerde cogunluk teskil etmedikleri,
sadece Bulanik ve Mus'ta yaridan biraz fazla bir niifus oraninda olduklari tespit
edilmektedir. Ote yandan kadin niifusun erkeklerden daha cok oldugu tespit
edilmistir. Bu durum, erkeklerin 1909 sonrasinda askere gitmeleriyle alakali
olabilecegi gibi calismak amaciyla baska bolgelere gitmis olabilecekleri ihti-
malini de akla getirmektedir.

4 BOA. Y.E.E; 33/50.
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Bu calismada Rusya’'nin, Dogu Anadolu Bolgesi'ni ele gecirme planlari
dogrultusunda izledigi politikanin Bitlis'teki yansimalari ele alinacaktir.

Rusya’nin Bélgede ve Bitlis'te izledigi Politika

Ermeniler, dzellikle XIX. ylizyilda misyonerlik calismalarina maruz kaldilar. Ka-
tolik ve Protestan misyonerler Ermenilere kendi mezheplerini kabul ettirmek
icin cok cazip imkénlar sundu. Bu, Ermenilere ana dilleriyle milli bilinclerini
yeniden kazandirdi. Misyonerler, actiklari biitiin okullarda ders programlarini
bu amaca yonelik olarak hazirladilar. Misyonerler, Ermenilerin bagimsiz ol-
masi1 gerektigine inandiklari icin bu halkla ilgili her ttirlt gelismeyi diinya ka-
muoyuna carpitarak aktardilar. Osmanli Devleti'nde, degisik bolgelerde gorev
yapan tim misyonerler birbirleriyle siki isbirligi icinde calisiyorlardi. Ermeni-
lere kiliselerde bagimsiz devlet kurmalarini 6giitleyen vaazlar veriyorlardi. Os-
manli topraklarinda actiklari miiesseselerde propaganda yapiyor ve Hiristiyan
genclere, kendi devletlerinin iglettigi mali ve ticari miiesseselerle Amerika ve
Avrupa iilkelerinde is buluyorlardi. is bulma umudunda olan Ermeniler mez-
hepleriyle beraber uyruklarini da degistiriyor ve baska iilke vatandasligina ge-
ciyordu. Biitiin bunlar hem Ermenilerin devlete bagliligini zayiflatiyor hem de
onlarin kendi icinde parcalanmasina sebep oluyordu.’

Biiytik Devletler, Osmanli Devleti'nin siyasi ve askeri glictinli kaybetme-
sine paralel olarak bu devletle imzaladiklari her anlagsmada bir¢ok taviz elde
etmislerdi. Ote yandan bazi devletlere kendi uygun gordiikleri yerlerde konso-
losluk agma hakki verilmisti. Bu onlarin kisa siirede Balkanlarda ve Anadolu’'da
¢ok genis bir konsolosluk ag1 kurmasiyla sonuclanmisti. 1878 yilinda imzala-
nan Berlin Antlasmasi ile Rusya, Balkanlarda oldugu gibi Dogu Anadolu’da da
rahat hareket etme imkani buldu. Ozellikle Rusya'ya konsolosluk agma hakki
verilmesi Rusya'ya Akdeniz'e inmek icin yeni bir yol elde etme firsati sunmak-
taydi. Bu durum Ingiltere ile Rusya arasindaki rekabeti kizistirdi. Konsoloslarin
gorevi kendi vatandaslariyla tilkeleri arasindaki irtibati saglamakti. Ancak onlar
bunun digina ¢ikarak Hiristiyan Osmanli vatandaslariyla daha ¢ok ilgilendiler.
Konsoloslar hedeflerindeki halklara, her konuda desteklendiklerini hissettirip
bagimsizlik fikri verdiler. Bunu zaman zaman bazi Miisliman unsurlar {izerinde
de denediler. Ozellikle Ingiltere ve Rusya tarafindan Dogu Anadolu ‘da kurulan
konsolosluk agi, burada yasayan Ermenilerle bazi Kiirt asiretlerini hedef kitle
olarak belirledi ve onlar {izerinde ¢esitli calismalar yapti. Bu konsoloslarin ge-
nellikle asker kokenli kisiler arasindan secildigi goriilmektedir.¢

[I. Abdiilhamit doneminde Kiirt asiretlerinin cogu padisaha sadikti. Sa-
yilari az olmakla beraber muhalif Kiirtler de vardi. Bedirhanlarin basini cektigi

5 Nejla Giinay, Marasta Ermeniler ve Zeytun lsyanlari, 1Q yayinlari, Istanbul 2007, s. 335.
6 Bu konuyla ilgili ayrintili bilgi icin bkz. Musa Sasmaz, lngiliz Konsoloslari ve Ermenilerin Katliami
lddialar (1878-1914), Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara 2013, s. 9.
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Kiirt muhalefet, 6nce Avrupa’da daha sonra Kahire'de ¢ikardiklart “Kiirdistan”
gazetesi aracihigiyla 1. Abdiilhamit'in politikalarini elestirdi. ittihatcilarla iyi
iliskiler kurdu ve hatta Ermenilerle iligkilerin diizeltilmesi gerektigi cagrisinda
bulundu.” Ancak bu genel bir hareket olmaktan ¢ok uzakti ve bazi Kiirt aydinla-
rinin Padisaha muhalefetinin bir sonucuydu. Kiirt agiretleri; kendi aralarindaki
gOriis ayriliklarl, yabanci devletlerin kigkirtmalari, hitkiimet politikalarindan
duyulan rahatsizliklar ve politik cekismeler nedeniyle boliinmis bir durumday-
di. Muhalif Ktirt asiretleri, 1I. Mesrutiyet’in ilan edilmesinden sonra da muhalif
ve isyankar tutumlarini degistirmeyip “Ruslar yakinda gelirse biz bu yeteneksiz, zayif
ve ahlaksiz hiikiimetten bir an dnce kurtulacagiz.” diyerek Rusya'nin yaninda hareket
etti. Kirt genclerinin egitim almak {izere Rusya'ya gonderilmesi, Hoy'da bir
Kiirt okulu acilmasi muhalif Kiirtlerin Ruslarla yakin iligkilerinin bir sonucuy-
du.?® Ote yandan Rusya'nin Urumiye Konsolosu'nun, Hoy ve Salmas'ta asayisi
bozmaya yonelik calismalari® Osmanli Devleti'ndeki siikineti de tehdit eder
nitelikteydi. Rusya'nin bu calismalari sadece Osmanli topraklarinda degil
Kafkasya'nin tamaminda kargasa ¢ikarmaya yonelikti.

Trablusgarp Savasi’'ndan sonra Ermeni i1slahati konusu tekrar gtindeme
getirildi. Buna bagli olarak II. Abdiilhamit doneminde ortaya atilan bazi ko-
nular yeniden tartismaya acildi ve Kiirt asiretlerin Ermenilere baskisi, gasp ve
cinayet, kiz kacirma, tecaviiz, adaletin istismari, zorla din degistirme gibi bircok
iddia gtindeme tasindi. Bu durumu kullanmak isteyen Rusya, Kiirt konusuyla
daha aktif olarak ilgilenmeye basladi. Clink{i Kiirtler bir Ermeni otonomisin-
den cekiniyorlardi. Kiirtler boyle bir tehlikeye karsi kendilerince Abdiirrezzak
Bedirhan 6nderliginde tedbirler almislardi. Buna gore; Seyh Taha Bagkale'ye,
Abdiirrezzak Bohtan’a, Simko (ismail Aga) Saray’a ve Said Bey de Ercek’e saldi-
racak ve buralar kendi kontrolleri altina alacaklardi. Ote yandan Hoy'daki Rus
Konsolosu, Iran’daki Kiirtleri Osmanli'daki Kiirtlerle birlestirerek onlari otono-
mi kurmalar1 konusunda cesaretlendirmekteydi.'®

Haydaranli Asitreti lideri Kor Hiiseyin basta olmak tizere bir kisim asiret
liderleri Ittihat Terakki’'nin bazi uygulamalarindan rahatsizlik duyduklari icin
Rusya'ya yaklasmislardi. Hamidiye Alaylari icerisinde &nemli bir konumda
olan Kor Hiiseyin, hiikiimetin bu alaylarla ilgili diizenleme yapmak istemesine
tepki gstererek yanina hatiri sayilir sayida silahli giic alarak iran topraklarina
gecmisti. Kor Hiiseyin burada daha da ileri giderek Rusya'nin Kafkasya Genel
Valisi'ne bitun Kirtleri Rusya'ya baglama teklifinde bulunmustu. Ruslar ise

7 Celile Celil vd, Yeni ve Yakin Cagda Kiirt Siyaset Tarihi, cev. M. Aras, Peri Yayinlari, istanbul 1998, s. 48.

Ayni yer, s. 79-80.

9 Ermeni komiteleri dteden beri Hoy, Salmas, Urumiye ve Tebriz arasinda faaliyette bulun-
makta, Osmanli topraklarindaki eylemlerini Van ve Hakkéari’den sizarak gerceklestirmekte ve
Miisliimanlan éldiirmekteydi. Daha ayrintili bilgi icin bkz. Sasmaz, /ngiliz Konsoloslari ve Erme-
nilerin, s. 279-280.

10  Sasmaz, Ingiliz Konsoloslari ve, s. 300.
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daha ¢ok Bedirhanli Asireti Reisi Abdiirrezzak ile is tutmayi kararlastirmisti. Ab-
diirrezzak cok itibarli bir aileye mensup egitimli bir kisiydi ve ytizyilin basinda
Osmanli Hariciyesi adina St. Petersburg'ta gorevlendirildigi icin Rus kiilttiriine
asina idi. Rus kilttrtine hayranlik duyan Abd{rrezzak, bu kiltiir Kiirtler arasin-
da yayilacak olursa Kirtlerin geri kalmigliktan kurtulabilecegi fikrine kapilarak
Ruslara yakinlasmisti. Ancak bu yakinlasmada siyasi sebepler oldugu da acik-
tir. Abdirrezzak, 1910 yilinda Ittihat ve Terakki'nin genel af cikarmasiyla hapis-
te oldugu Trablusgarp'tan Anadolu’ya donmitis ve Van'a ulastiktan sonra bura-
daki Rusya Konsolosu Sergey Olferyev ile irtibat kurarak “6zerk bir Kiirdistan'i
nasil tesis edebilecegini” sormustu. Ardindan daha 1910 Agustosu’'nda dogu
illerinde etnik agidan tanimlanmis bir “Kiirdistan” beyligi veya eyaleti fikriyle
beraber “Rus hakimiyetinin ulviligini” anlatan risaleler dagitmaya baglamisti.
Eylil ayinda da tabiiyet icin Rusya'ya basvurmus ve onun bu istegi Rus yetki-
lileri tarafindan kabul edilmisti. Rusya’'nin desteginden yararlanmak isteyen
Kiirt asiret reisleri arasinda Simko ismail Aga ve Seyh Seyyid Ali de bulunmak-
taydi. Bu kisiler Trablusgarp Savasi sirasinda Siirt, Van ve Bitlis bolgelerinde
isyan cikarip “ Bu topraklar bizim.” iddiasinda bulunmuglardi.!

Ktrtlerle Ermeniler, Trablusgarp ve Balkan savaslarindan sonra Osman-
I Devleti'nin zor duruma diismesini firsata ¢evirmek istedi. Bu durum Dogu
Anadolu’da karisikliklarin artmasina zemin hazirladi. Ote yandan Rusya'nin yani
sira Ingiltere, Fransa ve Almanya'nin bolgeye ilgisinin artmasina sebep oldu.
Rusya, bu kargasadan faydalanip Dogu Anadolu Bolgesi'ni ele gecirmeye yonelik
planlarini devreye soktu. Rusya, ilk olarak Ermeni reformlari konusunu &ne stir-
di. Diger taraftan da Kirt ayrilikcl hareketinin artmasi i¢in ¢aba harcadi. Digisle-
ri Bakani Sazonov, 28 Kasim 1912'de bir yonergeyle, Dogu Anadolu bdlgesinde
gOrev yapan Rus konsoloslarini, daginik bir goriintii sergileyen Kiirt asiretlerini
sikisik durumdaki Osmanlilara karsi birlestirerek Osmanli Devleti'ne karsi isyana
tesvik etmek ve Kiirtler arasinda Rusya'nin itibarinin artirilmasini saglamakla g6-
revlendirdi.'? Rusya, bu amaca ulasmak icin Kiirtleri silahlandirdi. Rusya, planin
ikinci asamasi olarak Kiirt-Ermeni gerginligini tirmandirmaya calistl. Buna gore
Kiirtler Ermenilere saldiracak, Rusya da Ermenilerin kurtaricisi olarak devreye
girecekti. Rusya, bu planini devreye sokmak icin kendi topraklar disinda iran
{izerinden de Osmanli topraklarina silah ve eylemci soktu. Bunun icin de iran’'da-
ki bazi Sii asiret reisleriyle Osmanli vatandasi bazi Kiirt asiret reislerini kullandi.
Buna gore Rusya, iran’da isbirligi yaptigi asiretlere silah veriyor, onlar da bu si-
lahlart Ermenilere satarak bitiyiik paralar kazaniyorlardi. Bu sistem Anadolu’da
da Kiirt agiretleriyle isletiliyordu.'?

11 Michael A. Reynolds, imparatorluklarin Cokiisii Osmanlt Rus Catismast 1908-1918, cev. Yiicel Asi-
koglu, Tiirkiye Is Bankasi Yayinlari, istanbul 2016, s. 64-65.

12 Sasmaz, ingiliz Konsoloslari ve, s. 300.

13 Ayrintili bilgi icin bkz. Van'daki Rusya imparatorlugu Konsolos Yardimcisi S. P. Olferyev'in
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1911 yilinda arazi anlagmazliklarinin ¢éztimiinde izlenen yol nedeniyle'*
Kiirtlerle Osmanli hiikimeti arasindaki iligkiler gerilince Rusya devreye girdi
ve Kirtler Ruslari kurtarici olarak gérmeye basladi.” Bu, Van ve Bitlis'te Kiirt
baskilarinin artmasina, anarsi ve terér olaylarina sebep oldu. Bitlis vilayetinde
Rus propagandasi bilhassa buradaki Rus konsoloslugunun calismalariyla yilin
sonlarina dogru iyice artt1.'®

Rusya’'nin Kiirt asiretleriyle Ermenileri ayri ayri kiskirtmasi sonucunda
Dogu Anadolu’'da bu iki unsur arasinda karisikliklar artti. Islahat projesinde
gbcebe Kiirtlerin yerlesik hayata gecirilecegi ve Kiirtlerin, Hiristiyan bir devle-
tin hakimiyetine verilecegi sdylentisi bu karisikliklarin en dnemli sebebiydi.!”
Rusya 1912'den beri, Dogu Anadolu’da hakimiyet kurabilmek icin karisikliklari
kortiklemek amaciyla Kiirt asiretlerine bol miktarda para ve silah dagitmaktay-
di. Para ve silah destegi bulan Kiirtler, Kiirdistan ve Kiirt milliyetciligiyle ilgili
konulari islemeye basladilar. Tiflis komutanligi da bu ise el atarak Kiirtleri hii-
kiimete karsi tahrik etmek tizere gocer asiret mensubu kiligina girmis dort Rus
subayint Osmanli sinirinin 6tesine gonderdi. Anadolu’'ya gelen Rus subaylar
konsolosluklarinin destegiyle Kiirt asiretleri icinde calismaya basladilar. Kiirt
milliyetciligi konusunun islenmesi Kiirt elitlerinin Rusya'ya sempati duymala-
rina sebep oldu.'® Cogu kez birbirine diisman asiretleri birlestirmenin o kadar
da kolay bir is olmadiginin anlasilmasina karsin bircok Kiirt asiret reisi Ttirk-
lerin sonunun geldigi inanciyla Rus girisimlerine olumlu karsilik verdi. Urumi-
ye'deki Seyh Taci Aralik 1912'de Carlik Rusya’sina baglilik yemini etti. Kuzey
Mezopotamya'daki Seyh Mahmut, Subat 1913'te kendisine bagl Kiirtlerle bir-
likte Rusya’'nin hizmetine girdi. Bedirhan stilalesine mensup bir Kiirt olan ve
St. Petersburg’da Osmanli diplomati olarak gdrev yapan Abdtirrezzak Bey, Mart
ay!1 baslarinda Bitlis'teki Rus konsolosluguna bagliligini bildirdi. Altta kalmak

Kafkasya Askerl Bolge Karargdhi'na Gonderdigi 18 Mart 1913 Tarihli Rapor. Rusya Askeri
Tarih Devlet Arsivi, Fond 1300, Liste 1, Dosya 1411, Yaprak 31-35, 37, 43'den naklen Tiirkiye de
Ermeni Meselesi (Rus Genelkurmay Baskanligl Belgeleri), haz. Mihail Bashanov, cev. ilyas Ke-
maloglu (Kamalov), Ankara, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 2013, belge 52, s.257-258.

14 Bu konuyla ilgili ayrintili bilgi icin bkz. Nejla Giinay, Zoraki ittifaktan Yol Ayrimina lttihat-Terakki
ve Ermeniler, Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinlari, Ankara 2015, s.219, 221, vd.

15  Michael A. Reynolds, “The Ottoman-Russian Struggle For Eastern Anatolia and the Caucaus,
1908-1918: Identity,Ideology and the Geopolitics of World Order”, A Dissertation Presented to the
Faculty of Princeton University i Candidacy for the Degree of Doctor of Philosophy, Recommended for
Acceptance by the Department of Near Eastern Studies, November 2003, p. 110-112.

16  Daha ayrintili bilgi icin bkz. Justin McCarthy, Oliim ve Siirgiin, cev. Bilge Umar, inkilap, 4. Bas-
ki, istanbul 1998, s. 50-55.

17 Guenter Lewy, The Armenian Massacres in Ottoman Turkey, The University of Utah, Salt Lake City
2005, p. 37.

18  Reynolds, The Ottoman-Russian, p. 116-117.
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istemeyen Seyh Mahmut, ayni anda daha ileriye giderek Musul’daki Rus Kon-
solos yardimcist N.M. Kirsanov'a yanindaki Kirtlerin Tirk hiikimetine karsi
silahli bir ayaklanmay1 da kapsamak tizere Rusya'ya isteyebilecegi her tirli
yardimda bulunmaya hazir oldugunu bildirerek carpismalara 50 bin adam sii-
rebilecegini taahhiit etti. Bu durumdan ¢ok etkilenen Kirsanov, Petersburg’a,
Rusya ile Osmanli Devleti arasinda ¢ikmasi muhtemel bir savasta ciddi bir Kiirt
ayaklanmasinin iki Osmanli kolordusunu tamamen kilitleyebilecegini bildir-
di. Tagnaklarin merkezi olan Van vilayeti basta olmak tizere Osmanli'nin Dogu
bolgesindeki Ermenilerin cogu Rus dostluguna kapilmis durumdaydi. Ustelik
Tasnaklar Iran giizergdhini kullanarak Osmanli Devleti'ne kacak yollarla silah
sokmakta ve bu silahlar Ermeni tiiccarlar tarafindan depolanmaktaydi.'

Bitlis’te Miisliimanlarla Ermeniler

Bitlis, Ermenilerin toplumdaki diger unsurlarla iligkileri ve hiikimetle mii-
nasebetleri acisindan gdze batan vilayetlerdendi ve Ermeni Patrikhanesi'nin
Anadolu Ermenilerinin durumlarinin ne kadar kétii oldugu konusunda en ¢cok
sikayet ettigi yerlerden biriydi. Ermeni Patrikhanesi, stirekli olarak Bitlis'i glin-
deme getirerek hiitkiimet nezdinde girisimde bulunmakta ve cok sayida takrir
vermekteydi. Bunun en 6nemli sebebi burada Ermenilerle Kiirtlerin bir arada
yasamasiydi. Patrikhane vilayette yasayan Ermenilerin mezalime ugradigin-
dan bahsedip sikédyet etmekteydi. Ancak bu sikayetlerle ilgili arastirma ya-
pan hitkiimet, bambaska bilgilere ulasmisti. Buna gore; Bitlis Valisi, Ermeni
murahhasasinin bazi karisikliklara sebep oldugunu, olaylar hakkinda hiikiime-
ti bilgilendirmeyip ¢oziim konusunda da yardimci olmadigini ifade etti. Vali,
murahhasanin yerel makamlarin duruma el koymasina firsat vermeden konu-
yu hemen Patrikhane'ye ilettigini belirtti. Bu durum murahhasalarin kanun
ve nizama aykiri davranislarda bulunmasinin giindeme gelmesine yol acti ve
Patrikhane’den bu hususta tedbir almasi istendi.? Bitlis'teki olaylardan birkag
gilin 6nce Patrikhane’ye, bu tespiti dogrulayan bir bilgi geldi. Buna gore; Bit-
lis Ermeni Murahhasahanesi Meclis-i Umumisi azasindan Serkiz Kendiryan,
M. Karaoglanyan Artin ve Bakkalyan Patrikhane'ye bir telgraf cekip murahhasa
Rahip Suren Efendi’'nin bolgeden gonderilmesini, murahhasa idaresinin Pa-
paz Mus Efendi’ye verilmesini tavsiye ettiler. Bunun gerekgesi olarak Suren
Efendi'nin bdlge halki arasina nifak soktugunu belirterek onun yanlis davranis-
lar1 yliztinden ahali arasindaki kin, nefret ve anlasmazligin daha da artabilecegi
uyarisinda bulundular.?'

Rahip Suren Efendi hakkinda daha 6nce de cesitli sebeplerle sikayetler
yapilmis, bu Adliye ve Mezahip Nezareti tarafindan Ermeni Patrikhanesi'ne ile-

19 Sean McMeekin, /. Diinya Savast nda Rusya nin Rolii, gev. Nurettin Elhliseyni, Yapi Kredi Yayin-
lari, Istanbul 2013, s. 183-185.

20 Tasvir-i Efkdr, No: 778, 5 Haziran 1913, s.2.

21 Tanin, No: 1893 (sehven 1892), 1 Nisan 1914, s.3.
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tilerek tedbir alinmasi istenmisti. Murahhasalarin bélgedeki durumun neza-
ketini dikkate almasi, kanuna aykir1 davraniglar sergilememesi ve sorumsuzca
hareket eden murahhasalar hakkinda islem yapilmast arzusu iletilmisti. Adliye
ve Mezahip Nezareti bu konuyla ilgili yazisinda somut deliller ortaya koyarak
Mus ve Siirt murahhasalarinin Patrikhaneye cektikleri telgraflarla olaylari kis-
kirttiklari, Mus murahhasasinin politik islerle ugrasip Rus Konsolosu ile goriis-
meler yaptigi ifade edildi. Bitlis murahhasasinin da telgraflarinda hiikiimete
karsi miinasebetsiz bir dil kullandigina dikkat ¢ekilerek Mus ve Siirt murahha-
salarinin azlini, Bitlis murahhasasinin da buradan kaldirilmasini istemisti.??

Hikiimetin uyarilarina ragmen bu konudaki sikintilar devam etti ve bazi
murahhasalarin bulunduklari bdlgede i¢ barisi olumsuz etkileyecek davraniglar
sergilemesinin etkisiyle Bitlis Vilayeti'ne bagli Mus Mutasarraflii'nda cesitli
silahlar yakalandi.?? Bununla baglantili olarak Ermeni murahhasa vekili Rahip
Sahak Efendi tutuklandi. Olay, Pozantion, Azadamart gibi Ermenice yayin ya-
pan gazetelerde genis yer buldu. Bu gazeteler olayl, manastira silahli adamlar
geldigi, bu adamlarin yanlarindaki silahlari buraya biraktigi, yapilan aramalar-
da ele gecirilen silahlarin da bunlar oldugu seklinde isledi.?* Rahibin tutuklan-
masi da Patrikhane'nin tepkisine sebep oldu. Patrikhane, Adliye ve Mezahip
Nezareti'ne olayin meydana geldigi 17 Kasim 1913 tarihinden itibaren kisa ara-
liklarla cesitli takrirler vermek suretiyle manastir ve murahhasahanenin aranip
rahibin gdzaltina alinmasi ve murahhasahane evrakina el konmasinin kanuna
aykirt oldugunu vurgulayarak rahibin serbest birakilmasini istedi. Patrikhane
29 Kasim'da verdigi takrirde; mahalli birimlerin kanun disi davrandiklarini, si-
lahlarin manastira gorevlilerin bilgisi olmadan disaridan zorla sokuldugunu,
herkesin evinde silah bulundugunu, manastirdakilerin de nefsi mtidafaa igin
silah bulundurdugu farzedilse bile buna siyasi bir renk vermenin dogru olmadi-
gini, el konulan evrakin terciime edilerek Bitlis’e nakledilmesinin istibdat dev-
rini hatirlattigini, rahibin derhal serbest birakilmasini ve tarafgir davranan kay-
makam hakkinda inceleme yapilmasini talep etti.?” Bulanik Murahhasaligi'nin,
Patrikhaneye verdigi rapor konuyu ¢ok daha farkli bir boyuta tasidi. Bu rapora
gore; silah kacakgisi Hinisli Dikran adli kisi gece yarisi manastira zorla girmis
ve silahlart o esnada manastira gizlice sokmustur. Olaylarin bu noktaya gel-
mesine Bulanik'in eski kaymakami Hiiseyin Efendi'nin ahali arasinda karisik-
lik cikarma niyeti tagimasi ve ihtilal komitelerine karsi izledigi politika sebep
olmustur. Bundan sonra Patrikhane bir Ermeni kizin Kiirt gence kagmasi gibi
baska konulari da gtindeme getirerek kaymakamin boélgeden uzaklastiriimasi

22 Tasvir-i Efkdr, No: 812, 11 Temmuz 1913, s.4.

23 BOA. Dahiliye Nezareti Emniyet-i Umumiyye Miidiiriyeti Emniyet Kalemi Belgeleri DH. EUM. EMN;
72/31, lef 1, 1332 6 21.

24 Tasvir-i Efedr, No: 923-124, 27 Tesrinisani 1913, s.2.

25  BOA.DH. EUM. EMN; 72/31, lef 7, 1332 6 21.
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icin kampanya baslatti. Bitlis Valisi Mazhar Bey, Ermenilerin kaymakama kin
tuttuklarini, kaymakamin Ermeni kizin yasi kiigiik oldugu icgin ihtida talebini
reddedip onu ailesine teslim ettigini, Ermenilerin intikam almak icin bu se-
kilde davrandiklarini ifade ederek kaymakamin terfi almay1 hak edecek kadar
onemli bir basariya imza attigini bildirdi.? Rahip, Dahiliye Nezareti'nin emriyle
ocak ay1 baslarinda serbest birakildiysa da bolgede huzursuzluk bundan sonra
da devam etti. Patrikhane de bu olay nedeniyle mahalli yetkililere ceza veril-
mesi hususunu giindemde tutmaya calistr.?”

Bagimsizlik isteyen Kirt asiretleri bir Kurt devleti kurabilmek igin
Avrupa’nin destegini almak gerektigini, bunun icin de Ermenilerle iyi gegin-
meleri gerektigini anladi. Bundan sonra asiretlerle Ermeniler arasinda uzun
stireli olmayan ittifak anlasmalari yapildi. Tasvir-i Efkar'in 6zel muhabirinin
arastirmalarina gore bolgedeki Kiirt hareketini yonlendiren i¢ &nemli isim var-
di ve tig¢li de Hizan kazasinin niifuzlu seyhlerindendi. Bu isimler Gayda Tekkesi
Seyhi Sahabettin, ayni tekkenin idaresiyle ilgilenen Seyh Sahabettin'in amca-
sinin oglu Seyyid Ali ve seyhin halifesi Molla Selim'dir. Bolge halki tizerinde
cok buytik otoritesi olan bu isimlerin ayni zamanda Van taraflarinda etkili olan
ve Iran sinirinda siyasi etkinligiyle bilinen Seyyid Taha ile de irtibatlari vardi.
Bu isimler hiikimete muhalif davranislariyla 6ne ¢ikmaktaydi ve hareketlerin-
den yetkililer haberdardi. Bu nedenle hiikiimet, olaylar ¢ikmasindan yaklasik
20 giin 6nce Bitlis muteberanindan bir heyet kurup uygunsuz davraniglar sergi-
leyen Hizanli seyhlere gondererek onlara nasihat etmelerini istedi. Bu nasihat
etkili oldu ve Molla Selim Bitlis’e gelmeyi kabul etti. Fakat daha sonra teslim
olmaktan vazgecerek Bitlis'ten ayrildi. Hiikiimet, bundan sonra Molla Selim’in
isyan hazirligina girdigini 6grendi.?®

Hizan'da oturan asiret reisi Seyh Seyyid Ali, Balkan Savaslari'nin ye-
nilgiyle sonuclanmasinin hemen ardindan, daha 6nce kendisiyle goriiserek
Ermeni-Kirt ittifakinin her iki halkin ¢ikarina oldugu konusunda ikna calis-
malari yapan Van ve Mus'taki Tasnak liderleriyle gorisme talebinde bulundu.
Bunda Rusya ve Ingiltere'nin kendisine cesitli vaatlerde bulunmasinin da etki-
si vardi. Daha sonra Seyh Seyyid Ali'nin adamlarindan Melikanli Molla Selim
1913'te Mus'taki Tasnak liderleriyle anlasti. Anlasmaya gore; “Bu iilke Kiirtlere ve
Ermenilere aittir, iilkenin genis dzerklige sahip olmast sarttir ve iilkeyi Kiirtler ve Ermeniler
birlikte idare etmelidir.”*

26 Giinay, ittihat Terakki ve Ermeniler, s. 347.

27 Tasvir-i Efkdr, No: 926-127, 30 Tesrinisani 1913, s.3.

28  Tanin, No: 1913, 21 Nisan 1914, s.1.

29 Garo Sasuni, Kiirt Ulusal Hareketleri ve 15. Yiizyldan Giiniimiize Ermeni-Kiirt lliskileri, cev. Bedros
Zartaryan&Memo Yetkin, Med Yayinlari, Istanbul 1992, s.232-233. Osmanli istihbarat birim-
lerinin bu gizli gériisme ve anlasmayi haber aldigi konusunda bkz. Erdal Aydogan, itihat ve
Terakkinin Dogu Politikast (1908—-1918), Otiiken, istanbul 2005, s.214.
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Bitlis Ayaklanmasi

Kiirtlerle Ermeniler arasinda anlagmaya varilmasi her iki unsura da bazi ¢i-
karlar saglamaktaydi. Boylece Ermeniler islahat programinin uygulanabilirligi-
ni garanti altina aliyor, Kiirtler de Ermenilerle birlikte hareket etmekle Biiyiik
Devletlerin destegini almay1 basarmis oluyordu. Buna ragmen bazi Kiirt asiret-
leri, 1913 yili boyunca Osmanli birliklerini ve Hiristiyanlari hedef alan saldiri-
larda bulundu.*® Bu saldirilar ayni yilin sonbahar aylarinda daha da yogunlasti.
Bunda 1913 yilinin ikinci yarisinda yogunlasan Ermeni islahati ile ilgili goriis-
melerin etkisi oldugu diistintilebilir. Clinkii Rusya ile Osmanli Devleti arasinda
9 Subat 1914'te imzalanan Yenikdy Antlagsmasi icerisinde Ermeni ifadesi gec-
memekle beraber Ermeni unsura genis ayricaliklar taniyan bir antlagsmaydi.?
Bu durum Kiirtlerin konumunu belirsiz hale getirmekteydi. Kiirt asiretlerinin
onemli bir kism1 hiikiimetin sekiiler yonetim anlayisindan da memnun degildi.
Ote yandan II. Abdiilhamit déneminde gordiikleri itibar da azalmisti.*

Biiylk bir Kiirt ayaklanmasi ¢ikarilmast i¢in hazirliklar yapildigi asikardi.
Hiktumet, Mart ay1 baslarinda bélgede neler oldugunu tespit edebilmek ama-
ciyla bir komiseri 6zel bir gdrevle Bitlis’e gobnderdi. Komiser; Gevas, Farcigan
ve Hizan dolaylarini koy koy gezdikten sonra bolgede irticanin hakim oldugu-
nu, Kiirtge yapilan propagandada su konularin islendigini belirledi: “Kuran in
Tlirkgeye terciime edildigi, Vilaydt-t Sarkiyye nin Rusya ya verilecegi, Araplarin da Kiirtlerle
birlikte hareket edecedi ve seriati getirmekten baska care olmadigi.” Bu propagandanin
etkili oldugu kisa stire sonra anlasildi.?®* Vali Tahsin Bey, durumu hiikiimete arz
ettikten sonra bolgedeki askeri tedbirlerin artirilip Barzan agiretine karsi daha
once baslatilan harekatin bir an evvel sonlandirilarak diger asiretlerle Simek'te
toplanan asilerin irtibat kurmasina meydan verilmemesinin icap ettigini bil-
dirdi.**

20 Mart 1914'te Van Valisi Dahiliye Nezareti'ne ¢ektigi telgrafla bolgede
silahli catismalar yasandigini bildirdi. Vali, Hizan taraflarinda durumun iyi ol-
madigini, belirterek Hizan-Gevas arasinda ahalisi sirf Ermeni olan bir mintika-
da bulunan Safra Tepesi jandarma karakoluna yakin bir mahalde ¢ok miktarda
silah atildigini, silah atanlarin Hizan’a dogru kactiklarini, Gevas takviye edildi-
ginden buraya bir saldirt beklenmedigini, ama Erzincan'da bulunan kuvvetler-

30  Tasvir-i Efkdr, No: 928-129, 1 Kanunuevvel 1913, s.2.

31  Bu antlasma hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Giinay, fttihat Terakki ve Ermeniler, s. 447-450.

32 Mustafa Balcioglu, “Birinci Diinya Savasi Oncesinde Bir Rus Komplosu: Seyh Selim Ayaklan-
masl”, Tiirk Kiiltiirii, 30/350, (Haziran/1992), s. 363.

33 Bu kansikliklarin altinda yatan esas sebebin Ermenilerle ilgili 1slahatlarin uygulanmasini
engellemek oldugu goriisii i¢in bkz. Tasvir-i Efkdr, No: 1038, 4 Nisan 1914, s.1; Tanin, No: 1895,
3 Nisan 1914, s.1.

34 BOA. Dihiliye Nezareti Sifre Kalemi (DH. SFR); 422/72, 1330 Mart 17.
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den bir kisminin bir an evvel Bitlis'e nakledilmesi gerektigini bildirdi.**Valinin
destek kuvvet istemesi tizerine Midyat'tta cikan baska bir ayaklanmay! bas-
tirmak tizere daha dnce bolgeye sevk edilmis olan 101. Mitralytz BolUgu' niin
Bitlis'te alikonmasi uygun gortildii. Buna ilaveten 102. Alay'in Mus’aki 2. Tabu-
rundan 95, 100. Alayin 2. Taburundan 25 kisi olmak tizere toplam 120 erlik bir
miifreze le bir cebel takimi Bitlis’e nakledildi. Ayrica Van'dan 150 mevcutlu bir
Nisanci Taburu da Bitlis’e gitmek {izere yola cikarildi.*

Panper gazetesine 24 Mart'ta ¢ekilen bir telgraf bolgedeki durumu orta-
ya koymaktaydi. Buna gére; Misliimanlar ve Ermeniler diikkédnlarindaki mal-
larini evlerine nakletmek suretiyle ¢ikmasi muhtemel karigikliklardan dogacak
zarari en aza indirmeye calismiglardi. Seyyid Ali'nin halefi olarak taninan Molla
Selim, 300 kadar silahli adamiyla birlikte Hayda denilen ziyaretgdha gidip gel-
dikge bu say1 daha da artt1. Kirt planlarina iliskin somut istihbarat toplamis
olan Osmanli yetkilileri Ytizbasi Kahraman Beyi, 40-50 jandarma ile bolgeye
gondererek Molla Selim'’i Hizan’daki ziyaretgdhta 8 Mart 1914'te yakaladi. An-
cak birka¢ saat sonra Molla'nin Bitlis’e nakledildigi sirada, 200 Kiirt'ten olusan
bir silahli kuvvet onu kurtardi.*” Bu durum hiikiimetin isyan ¢ikacagi yoniindeki
saptamasini kanitlar nitelikteydi. Molla Selim, Bitlis’e iki saatlik at yolculugu
mesafesinde olan Kumi¢'te kuvvetleriyle bir araya gelince Ittihat ve Terakki hii-
kiimetine karsi genel bir Kiirt isyanini ilan etti. Seriati geri getirme amaci tasi-
yan isyanda yeni konan agnam vergisinin yol actigi sikayetlerin de pay1 vardi.
Molla Selim’den daha niifuzlu Seyh Sahabettin’in de mollaya destek vermesi
ve Seyyid Ali'nin de katilimiyla iki glin icinde yaklasik 300 Kiirt asiret reisi isya-
na katilarak Bitlis'e saldirmaya hazir sekiz bin silahli adamdan olusan bir kuv-
vet topladi. Clinki bir siredir cami duvarlarina yaftalar asilarak bittin Kiirtle-
rin silahlanmasi isteniyor, buna karsi ¢ikanlarin ¢ldiirtilecegi ilan ediliyordu.®
Molla Selim’in baslattigi isyan hareketinin islahatlara karsi ¢cikmasindan dola-
y1 oldugu yontinde yaygin bir kanaat vardi.*?Hiikiimet, kisa stirede bdlgedeki
asker? yiginagi artirdi. Ancak Kiirt asiretlerinden bir kisminin da Molla Selim’e
katilmasi bolgede durumu daha nazik héle getirdi.*

Molla Selim &nderligindeki asiler 1 Nisan 1914 Carsamba aksami
Bitlis'in kenar mahallelerine saldirdilar. Asilere kiiciik bir mifreze ile karsilik
verildi. Bu sirada bir kilisenin top atislari sebebiyle tahrip edildigi, eskiyanin
ertesi sabah Serif Tepesi'nde toplanmasi tizerine taarruza gecildigi ve tim te-

35 BOA. DH. SFR; 421/122, 1330 Ma 9.

36  Balciog8lu, Birinci Diinya Savast, s. 364.

37  Tasvir-i Efkdr, No: 1042, 8 Nisan 1914, s.2; krs Tanin, No: 1913, 21 Nisan 1914, s.2.
38  McMeekin, /. Diinya Savasi nda, s. 187.

39 Tasvir-i Efkdr, No: 1038, 4 Nisan 1914, s.1.

40  BOA. DH. SFR; 421/122, 1330 Ma 9.
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pelerin ele gecirildigi haber alindi. Bu olanlar Ermenilerin korkup diikkanlarini
kapatmasina sebep oldu. Vali onlara, giivenliklerinin saglanacagi konusunda
teminat verdi. Kiirt eskiyanin sehir cevresindeki manastirlara girmeye caligsma-
s1 lizerine oralara asker sevk edildi. Vali, isyani bir an evvel sonlandirmak igin
asilerin ne istedigini sordu. Ancak aldig1 cevaplar yerine getirilmesi mimkiin
olmayan bazi talepleri kapsamaktaydi. Molla Selim, kdylerde bulunan Ermeni-
lerin kendilerine mukavemet etmesi halinde durumun giiclesecegini bildigin-
den Bitlis Murahhasasina bir mektup yazarak Ermenilere zarar vermeyecegini
bildirdi.*' Mektup murahhasahane meclisinde okunduysa da cevap yazilmadi.*?

Azadamart gazetesi, isyani bir irtica hareketi olarak nitelendirerek sa-
yis1 2000 civarinda olan Kiirt asilerin ele gecirilmesi icin bdlgeye Van, Mus ve
Trabzon'dan kuvvet sevk edildigini, Bitlis Valiligi'nin de nefsi mtdafaa icin
Misliiman ve Ermenilere silah dagittigini yazdi. Panper gazetesi ise Msli-
manlarla Ermenilerin isyanin bastiriimasi hususunda hiikiimete destek verdik-
lerini ve Ermeniler agisindan endiselenecek bir durum bulunmadigini okuyu-
cularina duyurdu.® Istanbul Ermeni Patrigi de Bitlis'teki olaylarin Ermenileri
hedef almadigini, irticai bir nitelik tasidi8ini bildirerek bélgedeki Ermenilerin
endiseye kapilmalarina gerek olmadigini belirtti.*

Molla Selim’in Hiristiyanlara zarar verilmeyecegini aciklamasina karsin
Ermenilerin ¢cogu, gecmiste yasananlardan dolayl ona inanmaya yanasmadi-
lar. Ayrica mollanin hareketinin islahatlarin uygulanmasini zora sokacagini
duistintiyorlardi. Bitlis'teki Ermeni liderler seriattan dem vuran, kana susamis
mollaya karsi “mesrutiyeti savunmak” icin hiikimetten kendilerine silah verilme-
sini istedi.*” Patrik Zaven Efendi, istanbul gazetesine olayla ilgili bir miilakat
verdi. Miilakatta hiikiimetin bu irticai hareketi bastirmak icin her tiirli tedbiri
alip bolgeye cevre illerden asker sevk ettiginden bahsetti. Patrik, Bitlis Murah-
hasasi Suren Efendi’den aldigi iki telgraftan da sz etti. Bunlardan birincisin-
de, Kirtlerin isgaline ugrama ihtimaline karsi sehrin girisindeki iki manastirin
asker tarafindan isgal edildiginden bahsedilmektedir. ikincisi ise isyana katilan
Ktrtlerin sayisinin hissedilir bir sekilde artti81 ile ilgilidir. Patrik Efendi, isyanin
elebaslarindan Molla Selim’in Bitlis Murahhasasina bir mektup yazdigini ve
mektupta, Ermenilerin Kiirt asilerin kdylerine girmesi durumunda mukavemet

41 Molla Selim’in Bitlis Murahhasi'na géonderdigi 15 Mart 1914 tarihli mektup icin bkz. BOA.
DH. SFR; 421/6, 1330 Ma 21. Ayrica krs. Tanin, No: 1896, 4 Nisan 1914, s.1; Tasvir-i Efedr, No:
1038, 4 Nisan 1914, s.2.

42 Tasvir-i Efkdr, No: 1039, 5 Nisan 1914, s.2.

43 Panper gazetesinden alintilanan haber icin bkz. Tasvir-i Efkdr, No: 1038, 4 Nisan 1914, s.2.

44 Yusuf Hikmet Bayur, Tiirk fnkildbt Tarihi, cilt 11, kisim 111, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara
1983, s.189.

45  McMeekin, /. Diinya Savasi ‘nda, s. 187.
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etmemelerini istedigini soylemistir.

Bitlis'te durumun vahamet ve ehemmiyet kesp etmesi lizerine Harbi-
ye Naziri Enver Pasa, 9. Kolordu'ya derhal Bitlis'in yardimina kosulmasini ve
az kan dokilmek tizere isyanin izalesini emretti. Bu emir tizerine Elazig'daki
Nizamiye Taburu, bir Mitralydz boliigu ile Ercis'teki Stivari Alayr'ndan bazi bo-
ltiklerin de Bitlis'e sevki kararlastirildi.*” Ote yandan Azadamart gazetesine 5
Nisan'da cekilen bir telgrafta bildirildigine gére, Kirtlerin sehre saldirmasi
izerine Bitlis Valisi, Ermenilere kendilerini korumalari i¢in 150 silah dagitt1.*
Azadamart’a gore Ermeni fedaileri de askerle birlikte Kiirt asilere karsi koy-
du. Bunlardan {i¢ kisi catismalar sirasinda hayatini kaybetti.*Bitlis Valisi'nin
Déahiliye Nezareti'ne cektigi telgrafa gore; Bitlis'te Carsamba gilinii baslayan
olaylar Cuma 6gle tizeri tamamen sonlandirildi. Bitlis'te Nadik ve Kizilmescit
mahallelerine girerek biiylik korku yaratan asilerin tedip edilmesinden sonra
asilerin cogu oldirtildi veya kactl. Molla Selim ise yanindaki 13 kisiyle birlikte
Rusya Konsoloslugu'na sigindi. Bunlardan 10 kisi buradan firara yeltendikleri
sirada yakalandi. Bitlis'teki catismalar esnasinda ikisi Hiristiyan olmak {izere
22 kisi yaralandi. Miislimanlardan biri kadin digeri erkek olmak {izere iki kisi
olmustiir. Askerden iki sehit, 11 yarali; jandarmadan iki sehit ve bir yarali var-
dir. Ayrica 42 kisi tutuklanmistir. iki giin siiren ¢atismalar sirasinda asilerden
150'sinin 6ldigti veya yaralandigi belirlenmistir. Daha sonra askeri makamla-
rin yazismalarindan olaylarda biri subay olmak tizere sekiz askerin sehit diisti-
gl ve 13 askerin de yaralandigi anlasiimaktadir.”

Hiikiimet, Rusya’dan mollanin iadesini talep etti ve ayrica buradan ci-
kip kagmamasi icin gerekli noktalara asker konuslandirildi. Seyyid Ali ve oglu
Hizan’'da yakalandi.’'"Hizan'a bagli Karasu Kdyi{i'nde saklanan Seyh Sahabettin
ve yanindakiler birliklerin geldigini anlayinca buradan telgraf tellerini kesmek
suretiyle kactilar.”? Bitlis'ten kacan asiler, sehrin dogusunda, Van Goli'niin

46 Tanin, No: 1897, 5 Nisan 1914, s.1.

47  Balcioglu, Birinci Diinya Savast, s. 364.

48  Tasvir-i Efkdr, No: 1042, 7 Nisan 1914, s.1. Hiikiimetin Ermenilere silah vermedigi ve onlari
Rus Konsolosluk binasina siginmaya mecbur biraktigi dolayisiyla Rusya'ya yakinlagmalarina
sebep oldugu goriisii icin bkz. McMeekin, 1. Diinya Savasi nda, s. 188. Ayrica Ermeni koyliile-
rine kendilerini savunmalari icin daha 6nce de silah dagitildigi hakkinda bkz. Van'daki Rus-
ya Imparatorlugu Konsolos Yardimcisi S. P. Olferyev'in Kafkasya Askeri Bolge Karargahina
Gonderdigi 15 Ocak 1911 Tarihli Rapor. Rusya Askeri Tarih Devlet Arsivi, Fond 1300, Liste 1,
Dosya 1366, Yaprak 29-32'den Tiirkiye de Ermeni Meselesi, belge 39, s.216.

49 Tasvir-i Efkdr, No: 1042, 8 Nisan 1914, s.4.

50  Balcioglu, Birinci Diinya Savast, s. 364.

51 Tanin, No: 1911, 19 Nisan 1914, s.2.

52 Balcioglu, Birinci Diinya Savast, s. 365.
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glineybatisinda bulunan Semik nahiyesine gectiler. Bunun {izerine Mus'tan
bolgeye sevk edilen Thsan Pasa, Semik’e hareket etti. Van'dan gelen Miralay
ibrahim Bey de ihsan Pasa'ya yardim etmek iizere bdlgeye yonlendirildi.”* Bit-
lis Valisi Mustafa Abdiilhaluk Bey, isyanin baglamasindan hemen sonra Bitlis
ve cevresinde haberlesme agi olusturarak isyanin kesin olarak sonlandiriimasi
icin caba harcadi. Haberlesmeyi koordine eden Geng sancagi mebusu Mehmet
Emin Efendi’'nin pederi, her tarafla haberlesmis ve isyanin sadece Hizan kaza-
sinda devam ettigini tespit etmistir. Hiiklimet tyeleri de Talat Bey tarafindan
bilgilendirilmis ve isyanin diger bolgelere sicramamasi icin gerekli tedbirler
alinmigtir.>

Bitlis'te baglatilan isyan hareketine Kiirt asiretlerinin cogu ve Ermeniler
destek vermedi. isyandan sonra bazi Kiirt asiretleri Dahiliye Nezareti'ne telg-
raflar gondererek Kirtlerin sadakatinden bahsedip asileri kinadilar.Bir Er-
meni gazetesi de gericilere karsi kenti savunmak {izere Osmanli yonetiminin
kendilerine glivenmesini ¢vdii. Ayaklanmanin bastirilmasinin ardindan bu tip
olaylarin bir daha yasanmamasi icin tedbirler alindi. Mayis ay1 basinda 11 kisi
suclu bulunarak idam edildi.”

Ayaklanmaytr Molla Selim c¢ikarsa da gercekte bu isyanin arkasinda
Bedirhanlar vardi. Abdiirrezzak Bedirhan, Rus hiikiimetinin Kiirt asiretlerine
yaptig1 yardimlari koordine etmekte ve bolgede Kiirt-Ermeni ittifaki kurma-
ya calismaktaydi.”’Azadamart gazetesinin &zel muhabirinin bolgeden bildir-
digine gore Abdiirrezzak Bedirhan, isyan sirasinda kendi adamlariyla birlikte
fran’a gecmisti.”® Ermenice gazetelerin de teyit ettigi bir habere gdre Seyyid
Ali ve alti adami yakaland1.* isyanda &énemli rol oynayan Seyh Sahabettin de
bir slire kagmasinin ardindan Rusya sinirinda ele gecirildi.® Bitlis'ten Ermeni

53 Tanin, No: 1902, 10 Nisan 1914, s.1.

54  Tasvir-i Efkdr, No: 1040, 6 Nisan 1914, s.1-2, 4.

55  Tasvir-i Efkdr, No: 1040, 6 Nisan 1914, s.2; Tasvir-i Efkdr, No: 1041, 6 Nisan 1914, s.2; Tanin, No:
1905, 13 Nisan 1914, s.1.

56  Feroz Ahmad, Bir Kimlik Pesinde Tiirkiye, cev. Sedat Cem Karadeli, istanbul Bilgi Universitesi
Yayinlari, istanbul 2010, s.77. Dogu Anadolu’da Rus kiskirtmalarinin olumsuz sonuglarinin
engellenmesi icin Osmanli hiikiimetinin aldigi énlemler ve Bitlis ayaklanmasinin detaylari
hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. Aydogan, ittihat ve Terakkinin Dogu, s.199-222.

57  Reynolds, The Ottoman-Russian, s. 131-132. Rusya'nin Kiirt agiretlerine yaptig1 yardimlar ve
bolgedeki faaliyetlerinin ayrintilari icin bkz. Israfil Kurtcephe&Suat Akgiil, “Rusya’nin Birinci
Diinya Savasi Oncesinde Kiirt Asiretleri Uzerindeki Faaliyetleri”, Ankara Universitesi Osmanli
Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi (OTAM), say1 6, yil 1995, s. 249-256.

58  Tanin, No: 1897, 5 Nisan 1914, s.2.

59  Tasvir-i Efkdr, No:1050, 16 Nisan 1914, s.2.

60  Tasvir-i Efkdr, No:1062, 28 Nisan 1914, s.4.
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Patrikhanesi'ne cekilen bir telgrafta; Bitlis ve cevresinde uygunsuzluklardan
eser kalmadig1, asayisin yerinde oldugu, firari eskiyadan Mehmet'in Osmanli
askerlerinin siki takibati sonucunda sehre gelip teslim oldugu ve Rusya Se-
fareti 'ne si8inan Molla Selim’in dort adaminin da sefarethane disina ¢ikarak
teslim oldugu bildirildi.®!

Tasnaklar, ayaklanmanin bastirilmasi i¢in bdlgede Ermeni gontllt bir-
likler olusturularak Ktirtlere karsi kullanilmasint Osmanli ordusunun gazabini
cekmemek icin kabullenildiklerini iddia etse de sonucta Kiirt Isyani Ermenile-
rin destegiyle bastirildi.¢?

Olaylardan sonra Bitlis'te Divan-1 Harbi Orff kurularak yakalanan 122 ki-
sinin yargilanmasina baslandi. Yargilamalar sonucunda elebasi 12 kisi idam
cezasina carptirildi. idam cezasina carptirilanlarin infazi 7 Mayis giinii gercek-
lestirildi. Bu isimler arasinda Seyh Sahabettin ve Seyyid Ali de vardi. Bazi ki-
siler icin stirgtine génderilme karari alinirken bazilari da tahliye edildi. Rusya
Konsoloslugu'nda bulunan Molla Selim ve arkadaslari da giyaben idam ceza-
sina carptirildi. Olaylarla ilgili olduklari tespit edilen Bitlis eski mebusu Sa-
dullah, Seyh Nasreddin, Semikli Sadik, Nasrullah ve Cibranli Ctindi Aga'nin
aileleriyle birlikte Taif'te iskani kararlastirildi. Ancak Divan-1 Harb'in bu ka-
rarina daha sonra miidahale edildi ve siirgtinlerin Medine’'de ikamet etmeleri
uygun bulundu. Rus Konsoloslugu'na siginan kisiler Birinci Diinya Savasi’'nin
patlak vermesiyle Rusya tarafindan iade edildi. Haklarinda idam karari verilen
mahkdmlarin infazi gerceklestirilirken hapis cezasina carptirilanlar daha sonra
affedildi.®* Affedilenler arasinda Molla Selim de bulunmaktadir.®*Asilerin idam
edilmesi hitkimete muhalif Kiirt asiretlerinin hosuna gitmedi. Rusya bu duru-
mu kullanmak icin Hoy Konsolosu'nu gérevlendirdi. Konsolos Cirkov, muhalif
Ktrtleri Abdiirrezzak liderliginde toplayip Osmanli Devleti'ne karsi kullandi.
Abdiirrezzak, Rusya tarafindan Kiirt asiretlerinin lideri ilan edildi. Rusya kendi-
sinden genel bir Kiirt ayaklanmasi ¢ikarmasini beklemekteydi.®® Bu birlesmeyi
saglamak icin Bitlis Olaylari kullanildi. Hatta asilerin sugsuz yere idam edil-
dikleri propagandasi yapildi. Bu konuda Bazi asiretler, Bitlis Vakasi sebebiyle
idam edilen asilerin sugsuz olduklarini iddia ederek konuyu Avrupa mahkeme-
lerine gotiirmeyi kararlastirmislardir.%

61 Tasvir-i Efkdr, No:1214, 30 Eylil 1914, s.3.

62 Sasuni, Kiirt Ulusal Hareketleri, s.235. Ayrica Kiirt agiriliklarina karsi 1913'te de Ermeni fedaileri-
nin Osmanl askerleriyle isbirligi yaptig1 hususu icin bkz. McMeekin, /. Diinya Savast nda, s.185.

63  Aydogan, , fitihat ve Terakkinin Dogu, $.221-222.

64  Biilent Cirik, ikinci Mesrutiyet Doneminde Bitlis Sancagi (1908-1914), Sakarya Universitesi Sos-
yal Bilimler Enstitiisii Yayimlanmamis Doktora Tezi, Sakarya 2015, s. 402.
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66  Nejla Giinay, “Russia’s Relations with Armenian and Kurdish Tribes in Ottoman and Iranian
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Sonuc

Vilayat-1 Sarkiyye de denen Osmanli Devleti'nin Dogu vilayetlerinde Misli-
manlarla gayrimuslimler bir arada yasamaktaydi. Bolge sakinlerinden Kiirtler-
le Ermeniler arasinda cesitli sebeplerden kaynaklanan ve catismaya varan an-
lagsmazliklar bulunmaktaydi. Bu unsurlar kendi i¢lerinde de cesitli sebeplerle
buttunlik gostermiyordu. Kiirtlerden bir kismi hiikiimete muhalifti. Ermeniler
kendi devletlerini kurma cabasi icindeydi. Bu durum bélgede yayilmak isteyen
Rusya'nin Kiirt ve Ermeni unsurlari hem hiikiimete hem de birbirlerine karsi
kiskirtmasina zemin hazirladi. Rusya Dogu Anadolu’'da izledigi politika ile hem
Dogu’'da yasayan vatandaslarin devlete bagliligini zayiflatti hem de halklarin
kendi i¢ huzurunu bozdu.

1914 yilinda imzalanan Yenikoy Antlasmasi Ermenileri Kiirtler karsi-
sinda daha ayricalikli hale getirdi. Hiiklimetin seriattan uzaklastigini diisiinen
Kirt asiretlerinden bazilari Rusya’'nin destegini arkalarina alarak Nisan 1914'te
Bitlis'te ayaklandi. Bu ayaklanma sirasinda asiler Ermenilerin kendilerine
destek vermesini istediler. Ancak Yenikoy Antlasmasi'nin kendilerine verdigi
avantaji kaybetmek istemeyen Ermeniler hiitkiimetin yaninda yer almayi tercih
ettiler. Hukiimet Ermenilere silah dagitti ve ayaklanma bu sekilde bastirildi.
Hiikiimet Ermenilerin kendilerine destek vermesinden dolayrt memnun oldu.
Ermeniler de hitkiimetin kendilerine gtivenmesini mutlulukla karsiladi.
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Extended Abstract

Armenians and Kurds who had a lot of interest from the great powers such as
Russia, England and Germany were living in the Caucasus, Iran and the Ot-
toman Empire. These elements who had different religions and cultures also
differed in daily life style. Armenians and the Kurds did not show any integrity
amongst themselves. The most important thing that divided these nations was
the fact that they had no common sect. Kurds were Muslims, but they were
part of both Sunni and Shia sects; so they were divided. Armenians; howe-
ver, were the people who were affected the most by the missionaries; so they
accepted their religious views and even their policies. There were also policy
clashes between the Armenians themselves. This fact made the guidance of
these two nations by the great powers much easier.

Russia, who made plans to invade Eastern Anatolia, imposed some po-
licies in order to take the Ottoman Armenians and Kurds by their side. They
used some Kurdish tribe leaders as consultants for that purpose. They made
use of the fact that some tribes did not particularly like the westernization
policies of the Ottoman Empire and turned those tribes into rebels. Therefore,
some Kurdish tribes were affected by the affection they got from Russia and
cooperated with them against the Ottoman Empire. Russia also acquired the
Armenian cause.

As a result of the provocations by Russia on the Kurdish tribes and the
Armenians, the clashes between these two elements peaked. Bitlis was one
of the cities where those clashes were at an extreme level. The Armenian Pat-
riarchy was complaining to the Ottoman government about the fact that the
Armenians were under pressure and was mainly talking about the events of
Bitlis. According to the Ottoman government; however, the ordeals in Bitlis
was not as severe as the Patriarchy claimed. Moreover, the Armeanian priest in
Bitlis was informing the Patriarchy directly without notifying the armed forces,
which limted the efficiency of the goverment in the region. Another fact that
is noticed about Bitlis was that some Kurdish tribes did not really adopt the
constitution and were uncomfortable with some of the actions that the govern-
ment took. Some tribes were openly making propogandas pro Islamic State.
This was causing fear amongst the Armenians. Some people such as Molla
Selim, Sheik Shahabettin and Seyyid Ali tried to build alliances with the Ar-
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menians when they revolted against the State with the demans for an Islamic
State; however, the Armenians rejected it thinking that they would be left in a
very inconvenient situation in the event of a successful riot.

In this study, it is aimed at revealing the policies that Russia followed
in Eastern Anatolia, especially in Bitlis. We will also look at how the relations
were between the Kurds and the Armenians amongst each other and how their
relations were with the state as well as the uprisings in Bitlis that took place
in 1913 and 1914.



