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Cok uluslu bir yapwya sahip olan Osmanli fmparatorlugu 'nun Balkanlar daki topraklan milliyetgi-
lik akiminin ilk hedefi olmustur. 1877-1878 Osmanli-Rus savast sonrast Riigiik bir prenslik olarak
kurulmast kararlastinlan Bulgaristan, zamanla Osmanli'min Balkanlar daki varligint tehdit eder du-
ruma gelmistir. Modern Bulgar milliyet¢iligini olusum siireci ve bu siirecin dncelikleri Bulgarlarin
Tiirklerle olan iliskilerini onemli olgiide etkilemis ve asirlardir birlikte banis icinde yasayan toplumlar
milliyet¢iligin ortaya ¢ikmasiyla kendilerini savaslarin icinde bulmuslardir. Bulgar milliyetgiliginin
dogusu ve gelisimi otekilestirmenin basanli olmast ile paralel bir yon izlemistir. Milliyetgiligi sadece
giincel bir olgu olmaktan cok tarihsel bir gelisim evresi iginde inceleyen bu ¢alisma, Bulgar milli bilin-
cinin olusumu sirasinda Tiirklerin ve diger unsurlarin ne sekilde yabancilastinildigint ve yeni sinirlarin
hangi yontemle olusturuldugunu ele almaktadir. Bu baglamda dil, din ve kiiltiir gibi etkenlerin varligi
ve fiziki sinirlarin yaratilmast siireci incelenerek Bulgaristan daki Tiirklerin ne sekilde dtekilestirilip
dislandiklar tartisilmistir.
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Abstract

Being a multi-ethnic Empire turned Ottoman territories in the Balkans a target of nationalism. After
being established as a small Principality as a result of the 1877-1878 Russo-Turkish War, Bulgaria,
became a threat to the Ottoman presence in the Balkans. The creation process of Modern Bulgarian
nationalism and its priorities, affected negatively relations between Bulgarians and Turks, and two
communities that were having centuries long peaceful co-existence found themselves among conflicts and
wars. The rise and progress of Bulgarian nationalism followed parallel path with the success of the process
“Creating the other”. By studying Bulgarian nationalism historically and not seeing it only as a con-
temporary phenomenon, this work examines the way how new national borders were created in Bulgaria
and to which extent the Turks were made as others during Bulgarian national resurgence. Focusing on
different markers of identity such as language, religion and culture gives the possiblity to understand
how the Turks were excluded from the nation building process in Bulgaria.
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GIRIS

19. ylizy1l Batr'da ‘uzun asir’ olarak degerlendirilmistir. Milliyetcilik duygusu-
nun farkli imparatorluklara yayilmasi yeni devletlerin ortaya ¢ikmasina neden
olmustur. Osmanli Devleti de cok kilttirlti ve ¢ok uluslu bir yapiya sahip ol-
dugu icin milliyetcilik akimlarindan en fazla etkilenen imparatorluk olmustur.
Bati'da olusturulup imparatorluk dahilindeki milletlere asilanan milliyetgilik
duygusu Osmanli imparatorlugu’'nun yikilmasina yol acmistir. Balkan ilkele-
rindeki milliyetcilik hareketleri yukaridan asagiya dogru bir yon izledigi igin,
egitimli ve entelektiiel kisiler kilise etrafinda ¢rgtitlenenlerek bagimsizlik ha-
reketlerinin oncileri olmusglardir. Bu nedenle buradaki lkeleri bagimsizlik
yoniinde cesaretlendirmeye calisan Avrupa Devletleri ve Rusya’'nin ilk temasi
Ortodoks kilisesi ile olmustur. Osmanli imparatorlugu icindeki azinhklarn ko-
ruma bahanesiyle sik stk Osmanli Devleti'nin i¢ islerine miidahale eden Rusya,
bir taraftan da azinlik mensuplarinin temsilcilerini isyana tesvik ederek devlet
icerisindeki karisikliklardan yararlanmak istemistir.

Fransiz ihtilali ile birlikte Balkanlar'a da yayilan milliyetcilik akimi Os-
manli Devleti'nin yapisini ¢ok gticlii bir sekilde etkilemistir. Bunun en 6nemli
kanit1 da Bulgaristan’daki milliyetcilik hareketleri olmustur. 1877-1878 Osman-
Rus Savasi'na kadar gecen siirecte, gerek Avrupa’da gerekse istanbul’da faali-
yetlerini siirdliren Bulgar milliyetcileri, savas ve catismalari kullanarak, etnik
Bulgarlar arasinda ulus bilincini uyandirmaya calismislardir. Bu sirada yazili
materyalleri ve kendilerine ait olan tarihi tezleri yayarak koyli halk arasinda
Bulgar kimliginin olusmasini saglamislardir.

Bulgar milli bilincinin olusmasi siirecinin en 6nemli ¢zelligi de “fark-
lilik” ve “6zgiin olma” vurgularinin Bulgar tarihine yapilan referanslarla sag-
lanmis olmasidir. Bagimsizlik ilan etmek istedikleri Osmanli Devleti'ne karsi
Tirkleri ve Tiirk kimligini Otekilestirerek Bulgar milliyet¢liginin temelleri atil-
mistir. 1877-1878 Osmanli-Rus Savast ile birlikte Balkanlar'daki Ttirkler ilk defa
azinlik stattisiine girmislerdir. Bulgaristan'in sinirlarinin belirlenmesiyle tilke-
deki niifusun yarisina yakininin Ttirklerden olusmasi Ruslar tarafindan sakin-
cali bulunmustur. Osmanli-Rus Savast sirasinda dahi Ttirk kdylerini bosaltarak
Tirkleri Anadolu’ya goge zorlayan Ruslar, yeni Bulgar yonetiminin de Tiirklere
yonelik politikasinda belirleyici bir rol oynamislardir. Sadece tilkedeki Tiirklere
yonelik bir 6tekilestirmeden ibaret olmayan bu politikanin diger bir boyutu
da Turkiye—Bulgaristan iliskilerinde Bulgaristan’'in takip etmesi gereken yolu
belirlemis olmasidir. Bu cercevede gerek Bulgar hiikiimetleri gerekse Bulgar
tarihgilerinin benimsedigi goriis Bulgaristan'daki Osmanli varliginin “kélelik
doénemi” veya “Turk boyundurugu” olarak resmi tezde yer almasi olmustur.

Onceleri Osmanli Devleti daha sonra da Tiirkiye ile Bulgaristan'daki
Misliiman Tiirk azinligin haklarini korumak tizere imzalanan antlasmalar Bul-
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gar yonetimi tarafindan siirekli ihlal edilmis ve tilkedeki Tirkler gbge zorlanmis
veya asimile edilmeye calisilmistir. Bu calismanin konusu, Bulgaristan'daki
Tiirk azinliga yapilan muameleden ziyade Bulgar milliyetciliginin yasadigi de-
gisim evrelerinde Tirkler ve Tirkiye'ye karsi kendini ne sekilde tanimlamaya
calismasi ile ilgilidir. Bu nedenle, Bulgaristan'in kurulusunu hazirlayan gelis-
meler, bu alanda 6nemli olan aktorler degerlendirilerek Bulgar milliyetciligi
analiz edilmeye caligiimistir.

Milliyetcilik ve Balkanlar'a Gelisi

Milliyetcilik ve milletler bir grubun belirli bir dil, din veya kiltiir ile kendini
tanimlamasi sonucu olusmuslardir. Bu tarz sinirlarin ve aidiyet duygularinin
olusmadigi yerlerde ise cok uluslu imparatorluklarin yikilmalarini saglamak
amaciyla soyut sinirlarin olusmasi icin calismalar yirtitiilmustir. Fransiz Dev-
rimi, Avrupa'ya barisi getirebilecek bir proje olarak goriildiigi icin umutla kar-
sitlanmistir. Fakat 19. yy., halkin yonetimi olarak benimsenen milliyetciligin
“liberal hiimanizmden kati bir 6tekilestirmeye” doniismesine sahne olmustur.
Bu otekilestirmenin Balkanlar'daki uygulamasi ise yeni ulus devletlerin orta-
ya cikisi ve sinirlarini genisletmeye yonelik irredantist calismalar olmustur.
Boylece Avrupa'ya yayilan yeni milliyetcilik anlayisi ve ulusal kimlikler, gercek
milliyetcilik anlayisindan uzak olmakla birlikte bu akimi kendi cikarlarr dog-
rultusunda kullanmaya calismislardir.? Osmanli imparatorlugu’'ndan ayrilmaya
calisan Bulgaristan icin cikarilan isyanlar ve savaslar, Bulgar dili ve tarihinin
ogretilmesi de gerekli olan kutuplasmay1 saglayabilecek araclar olarak kabul
edilmistir. Bu faaliyetler bir taraftan da Bulgar milletinin zgtin bir ulus olarak
varligini stirdiirme miicadelesi olarak gosterilmistir. Baslangicta demokratik
bir akim olarak var olan milliyetcilik, “etnik millyetcilik” yapisina birindigu
zaman, cevresine hayali duvarlar 6rerek diger uluslardan ayrilmaya ve bagimsiz
olmaya cabalamistir.? Sonug olarak dil ve kiiltiir gibi farkli geleneklere baglili-
gin somut yapisi olarak goriilen milliyetcilik, belirli bir topraga baglilik unsuru
da eklenince daha da diglayici bir olusum halini almistir.

Osmanli Imparatorlugu gibi ¢ok uluslu devletlerde milliyetcilik akimi
daha ¢ok “etnik milliyet¢ilik” halini almistir. Liberal teorinin bir trtinii olarak
gortilen milliyetcilik, belirli bir gruba sadakat, kan bagi ile bagli olma ve or-
tak bir gelecek olusturmak icin calisma amaci olarak algilanmistir.* Stirecin bir
sonraki asamasi da romantizm akiminin etkisiyle spesifik bir cografi bolgeye

1 Hans Kohn (a), Nationalism: Its Meaning and History, Robert E. Krieger Publishing Company,
Malabar, 1982, s. 50.

2 Liah Greenfeld, Nationalism: Five Roads to Modernity, Harvard University Press, Cambridge,
1993, s. 14.

3 Hans Kohn (a), ayni yer.

4 Hans Kohn (a), ayni yer.
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yani topraga baglilik ilkesinin canlandirilmasi olmustur. Bu asamada da fark-
I1 uluslarin ortaya cikarilmaya calisildig1 Balkan yarimadasinda, bu uluslarin
Orta Cag'da var olan en genis sinirlarinin o donemde yeniden canlandirilmaya
calisilmasi bu bdlgeyi bir catisma alanina cevirmistir.” Bagimsiz olan devlet-
ler bir de topraklarini genisletme miicadelesi icerisine girmislerdir. Irredantist
calismalarin kaynagi olarak goriilen etnik milliyetciligin Balkanlar'daki tezahii-
rli, sinir 6tesinde yasayan soydaslarin bulundugu topraklari yeni kurulan ulus
devletlerin sinirlari icine dahil etme seklinde olmustur.® Bu nedenle Balkan ya-
rimadasinda yasayan toplumlardan cok disaridan gelen miidahalelerin etkisi
biyiik olmustur. Bir taraftan Alman milliyetciligi gdlgesinde gelen romantizm
akimi diger taraftan da Rusya'nin Balkanlar'da yaymaya calistig1 Panslavizm
duygusu Balkanlar'daki yeni kurulan tilkeleri amaglarini gerceklestirme konu-
sunda farkli muttefikler aramaya tesvik etmistir.” Disaridan gelen miidahale-
lerin de etkisiyle, ortak bir dil, kiilttir ve din catisi altinda toplanan gruplar,
Balkanlar'da milliyetcilik ve etnisitenin ayni seyler olduguna inanmislardir.

Bulgaristan’'in Temellerinin Atilmasi

Yunanlar'in Osmanl imparatorlugu'ndan bagimsizlik ilan eden ilk devlet ol-
masl ve bu stirecte izledigi yol Balkanlardaki diger gruplara da ornek teskil
etmistir. Yunanistan'in bagimsizligi sirasinda dzellikle dini alandaki yapilanma
slireci Bulgaristan tarafindan ornek alinmistir. istanbul’'daki Patrikhane tari-
hi ve ayinlerde kullandigi dil Yunanca oldugu icin Rumlar tarafindan ulusal
bir miras olarak gorilmisttir.® Fakat buna ramen Yunan Ortodoks Kilisesi
istanbul'daki Patrikhane'den ayrilan ilk ulusal kilise olmustur. Bulgar milli-
yetciliginin gelisimi doneminde, Bulgar Ortodoks Kilisesi'nin Patrikhane’'den
ayrilmaya calismasi Bulgarlarin Patrikhane tarafindan ayrilikct olarak nitelen-
dirilmesine yol agmistir.

Bulgaristan'in Osmanli imparatorlugu'ndan bagimsizlig Yunanistan'in-
kine benzer bir stratejiyle olusmustur. Fakat Yunanistan'in daha énce bu siireci
tamamlamasinin nedeni, Yunan tiiccarlarinin Bati ile olan iliskileri ve Yunan
aydinlarinin bagimsizligr desteklemesidir.’ Yunan aydinlar Avrupa’dan almis
olduklart milliyetcilik idealini kendi tilkelerinde uygulamaya calismislardir. Bu
nedenle bagimsizligin ilk yillarinda kontroliin laiklerin elinde mi yoksa dindar

5 Ornegin 1912-1913 Birinci ve ikinci Balkan Savasi bu duruma iyi bir 6rnek teskil etmektedir.
Birinci Balkan Savasi’'nda Balkan iilkeleri Osmanli imparatorlugu'ndan toprak elde etmek icin
savasirken, Ikinci Balkan Savasi'ni elde edilen bu topraklar tizerindeki farkli devletlerin istekleri
nedeniyle ¢ikarmiglardir ve kendi aralarinda paylasma konusunda sorun yasamiglardir.

6 Mitja Zagar, “Ethnic Relations, Nationalism and Minority Nationalism in South-Eastern Eu-
rope”, Michael Keating-John McGarry, der., Minority Nationalism and the Changing International
Order, Oxford University Press, Oxford, 2001, s. 330.

7 Liah Greenfeld, a.g.e., s. 15.

8 Hans Kohn (b), The /dea of Nationalism: A Study of Its Origins and Background, The MacMillan
Company, New York, 1946, s. 535.

9 Paschalis Kitromilides, Enlightenment, Nationalism, Orthodoxy, Variorum, Vermont, 1994, s. 193.
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kesimin elinde mi olacagi ¢cekismesi yasanmistir.

Bulgarlar arasinda da Bulgar kiltiiriini gelistirmenin yaninda bagim-
siz bir Bulgar kilisesinin kurulmasi icin calismalar gerceklestirilmistir. Fakat
Bulgarlara ait milli bir kilise kurulmadan énce bu milletin olusturulmasi icin
calisiimistir. Bulgar entelektiieller, Balgarca'nin kullaniminin 6zendirilmesi ve
Bulgar kultiriiniin Yunan kiltiriinden farkli olan yonlerinin baskin hale geti-
rilmesi icin calismislardir.'® Gunliik hayatlarinda ticari oneminden dolayr Yu-
nancayi kullanan Bulgarlar, kilise ayinlerinde de Yunancayi kullanmak zorunda
olduklari icin Bulgarca 6nemini yitirmistir. Bu nedenle Bulgar tarihinin stirek-
liligini ve kesilmeden devam ettigini kanitlamaya ¢alisan aydinlar, &ncelikle dil
ve tarih egitimiyle ise baslamiglardir.!' Calismanin temellerini atanlar ve felsefi
arka planini hazirlayanlar kilise mensuplart olmalarina ragmen Ortodoks Pat-
rikhanesine olan stipheleri nedeniyle calismalarini oradan uzakta gerceklestir-
mislerdir.

Modern Bulgar milliyetciliginin mimar1 Aziz Paisii Hilendarski'nin eseri
Istoriya Slavyanobalgarska (Slav-Bulgar Tarihi) Bulgar tarihinin bas eseri ola-
rak kabul edilmektedir. 1765 yilinda ilk basimi gerceklestirilen bu eser Bul-
garlar arasinda milli duygularin olusmasini saglamistir. Paisii'nin eserinde
Bulgar tarihi farkli drneklerle yiiceltilerek Bulgarlara ge¢cmislerinin ne kadar da
gorkemli oldugu hatirlatilmaya calisilmistir. Bununla birlikte, eserde giinliik
hayatlarinda, ibadetlerinde ve ticarette Yunancayi kullanan ve Bulgarca ko-
nusmaktan imtina eden Bulgarlara da elestiriler yoneltilmistir. Bulgar dilinin
ve kiltirintin ne kadar zengin oldugu vurgulanmaya calisilarak Bulgarlarin
kendilerini ifade etmede kiltiirlerinden ve dillerinden utanmamalari gerekti-
gi belirtilmistir."> Oncelikli amaci bir kimlik yaratma ve onun cizgilerini belir-
ginlestirme olan bu tavsiyelerden sonra Paisii eserinde Bulgarlar icin bir de
“Oteki” olabilecek iki millete atifta bulunmustur. O donem bagimsiz bir Bulgar
Kilisesi'nin kurulmasi icin miicadele verdikleri Yunanlar birinci siray1 almis-
lardir. Bulgarlarin Yunan milletinin baskisi altinda ezildiginden sikayetci olan
Paisii'®, Bulgarca ayinler yapilmasi i¢in Ortodoks kilisesine karsi baski yapma-
ya calismistir. Asirlar dnce Balkan Yarimadasi'nda Bulgarlarla Yunanlar arasin-
daki savas ve miicadeleden de bahseden Hilendarski, bu iki millet arasindaki
ayrismanin tarihselligine de vurgu yapmistir.

Paisii'nin eserinin bir diger tzelligi de Tirklerin bu eserde elestirilmis
olmasidir. Bulgarlarin Tiirk ydnetimi altinda baski gérdiigtinti ve Tiirklerin Bul-
garlari kitlesel bir asimilasyona tabi tuttugunu savunan Paisii, Osmanli yone-

10  Gabriela Petkova-Campbell, “Nineteenth-century Bulgarian Private Collections”, journal of the
History of Collections, Vol. 22, No. 2, s. 246.

11 Alex Toshkov, “On the Inadequacy of the Ethnic/Civic Autonomy: The Language Politics of
Bulgarian Nationalism”, Nationalities Papers, Vol. 37, No. 3, s. 281.

12 Paisii Hilendarski, &toriya Slavyano-Balgarska, Balgarski Pisatel, Sofia, 1972, s. 42.

13 Paisii Hilendarski, a.g.e., s. 46.
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timini kolelik olarak gérmiistiir." O dénemde gerek Istanbul'da gerekse im-
paratorlugun diger sehirlerinde 6nemli pozisyonlarda yer alan Bulgar kokenli
yoneticilerin varligindan hi¢ bahsedilmemistir.

Bulgarlarin milli kimlik olusumunun diger bir boyutu da gazete ve dergi
basma yoluyla yapilan edebi faaliyetler olmustur. Istanbul’da bulunan Ame-
rikan misyonerlerinin de yardimiyla dnce Incil Bulgarca'ya terciime edilmisi-
tir. Daha sonra da cesitli gazete ve dergilerin basimi yapilarak Bulgarca'nin ve
Bulgar kilttrtintin tesvik edilmesine yonelik bir dizi calisma gerceklestirilmis-
tir."” Istanbul’da basilan gazete ve dergiler Osmanli sinirlari icerisinde yasayan
diger Bulgarlara da abonelikler yoluyla dagitilmis ve Bulgarlarin ulusal bilin-
cinin arttirllmasi amaclanmistir. Ustelik bu tiir yayinlar vasitasiyla Bulgarlar
arasinda var olan Tirk taraftari Bulgarlar da kotii bir bicimde elestirilmistir.'
Osmanli Devleti'nin kendilerine tanidigi 6zgiirliiklerden istifade eden Bulgar
aydinlar, Tirklere karsi karalama kampanyasi baslatmislardir. Yine de yazili
basinin en 6nemli katkisi bagimsiz bir Bulgar Kilisesi'nin kurulmasi siirecinin
basariya ulasmasi olmustur.

Bulgar Ortodoks Kilisesi’'nin Kurulmasi

Ortodokslar Bati'da Dogu Hristiyanlari olarak adlandiriimistir. Bulgarlar da
Dogu Hristiyanlarinin bir grubu olarak Istanbul’'daki Patrikhane biinyesine da-
hil edilmislerdir. Sadece idari acidan Padisaha bagli olan Hristiyanlar evlenme,
bosanma ve miras gibi konulari kilise araciligiyla halletmislerdir. Bulgarlarin
kendi kiliselerini kurma cabalari 1820'lerde baslamistir. Sofya'nin kuzeyinde-
ki Vratsa bdlgesinde yasayan halk kendilerine gonderilen Yunan rahibin kot
muamelesinden sikayet ederek ayaklanmistir. Yunanistan'in bagimsizligiyla
birlikte etki alanini genisletmeye calisan Yunan rahipler diger bdlgelerdeki Yu-
nan olmayan halka baski yaparak onlari asimile etmeye calismislardir. Bu bol-
gelerdeki halkin ayaklanmasi da Bulgarlarin bagimsiz bir kilise kurma istegini
pekistirmistir. Bu ayaklanmalar halk arasinda Yunanlara karsi bir hognutsuz-
luk meydana getirmistir. Yunan rahipleri atayan istanbul’daki Patrikhane'nin
de Osmanli Padisahi ile olan yakinligi nedeniyle, Bulgarlarin gordiigti bu kot
muameleden Tirkler de sorumlu tutulmustur. Bulgar aydinlarinin faaliyetleri-
ni asirt milliyetci bulan istanbul’daki Amerikan misyonerleri bu siirecte kendi-
lerini yalniz birakmiglardir. Bulgarlar kendi kiliselerini kurmak icin ¢cabalarken,
Amerikan misyonerleri de Osmanli topraklarinda Protestan inancini yaymaya
calismiglardir."

28 Subat 1870'de Padisah’in yayinladigi bir Fermanla Bulgar
Ekzarhlig1'nin kuruldugu hem Yunanlara hem de Bulgarlara bildirilmistir. Stip-

14 Paisii Hilendarski, a.g.e., s. 142, 146.

15  Assen Nicoloff, The Bulgarian Resurgence, Cleveland, Ohio, 1987, s. 33.
16 Ayniyer.

17 Assen Nicoloff, a.ge., s. 49.
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hesiz Ferman Yunanlar arasinda ve Gzellikle de Patrikhane tarafindan buyiik
bir hosnutsuzlukla karsilanmistir.’® Yunan Ortodoks Kilisesi'nin hosnutsuzlu-
gu Trakya ve diger bolgelerdeki olasi Bulgar-Yunan ¢ekismesinin dini altyapi-
sinin hazirlanmis olmasindan kaynaklanirken, Patrikhane de Bulgarlarin kont-
rollinlin elinden gitmesi nedeniyle buna tepki gostermistir. Bulgar Ortodoks
Kilisesi'nin bagimsizligi, Balkanlar'daki Bulgar-Yunan ¢ekismesini yogun bir
Tirk nifusunun yasadigi Trakya ve Makedonya gibi bolgelere cekmistir. He-
niiz bagimsiz bir tilke olmamasina ragmen Bulgar Ekzarhligi, Makedonya ve
Trakya'daki bazi bolgelere papazlar atamaya baslamistir. Durumdan memnun
olmayan Istanbul daki Patrikhane de Osmanli Padisahi ile temasa gecerek bazi
papazlarin gdrevden uzaklastirilmasini saglamistir. Osmanli icerisindeki dini
ve etnik unsurlarin sinirlarinin belirlendigi bu dénemde meydana gelen gelis-
meler Tirklerin bolgedeki hareket alanini giderek daraltmistir. Ruslarin Slav
kardesligi politikasindan etkilenen Bulgar Ortodoks Kilisesi Rusya'nin Balkan-
lardaki ntifuzunun en biytik destekgisi olmustur.'” Ruslari Slav kardesleri ola-
rak goren Bulgar Ortodoks Kilisesi mensuplari dogal bir miittefik iliskisinin
olusmasini saglamiglardir.

Bulgaristan’in Bagimsizhgimin ilan Edilmesi

Bulgar Ortodoks Kilisesi ve Bulgar aydinlari arasinda Bulgaristan'in bagimsiz-
ligin1 hazirlamak amaciyla ciddi bir calisma baslatiimistir. Bati'nin Osmanli
topraklarinda olan bitene yonelik tepkisini cekmek amaciyla bir dizi isyan ha-
zirliklart yapilmistir. Bu isyanlarin en 6nemlisi de 1876 yilinda gerceklestirilen
Nisan ayaklanmasi olmustur. Bu ayaklanmanin bir diger 6zelligi de, siyasi kon-
jonktiir isiginda glintimtize kadar farkli sekillerde yorumlanarak Ttirklerin &teki-
lestirilmesi siirecinde kullanilmis olmasidir. Bulgarlar tarafindan olusturulan
bolgesel devrim komiteleri farkli bolgelerde isyanlar ¢cikarmaya baslamislardir.
Bunlardan en dnemlileri Batak ve Panagyurishte’de cikarilan isyanlar olmus-
tur. Batak isyaninin tetikleyicisi Petar Goranov isimli komitacidir. Batak Rodop
Daglari'nin kuzeyinde yer alan stratejik bir gecis yolu olarak kabul edildigi icin
bu bolgeye dncelik verilmistir.? Fakat burada baglatilan ayaklanmanin Osman-
I gliclerince bastirilmasi Bulgar Devrim Komitelerinin bagimsizlik umutlarini
sona erdirmistir. Benzer bir hezimeti Panagyurishte’de de yasayan Bulgarlar,
olayin Bat1 medyasinda duyurulmasi icin caba sarf etmislerdir. isyan sirasinda
yakin koylerde yasayan Misliiman Pomaklar da Bulgar komitacilara saldirmis-
lardir. Her iki taraf arasinda yasanan catismalar neticesinde gerek Miisliiman-
lardan gerekse Hristiyanlardan bir cok kisi katledilmistir. isyanlarin basibo-

18  Assen Nicoloff, a.g.e., s. 54.

19  Spas T. Raikin, “The Bulgarian Orthodox Church”, Pedro Ramet, der., Eastern Christianity and
and Politics in the Twentieth Century, Duke University Press, Durham, 1949, s. 166.

20  Tetsuya Sahara, “Two Different Images: Bulgarian and English Sources on the Batak Massac-
re”’, M. Hakan Yavuz-Peter Sluglett, der., War and Diplomacy: The Russo-Turkish War of 1877-1878
and the Treaty of Berlin, The University of Utah Press, Salt Lake, 2011, s. 484.
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zuklar vasitasiyla bastirilmis olmasi da Hristiyan kurbanlara Batr'da sempati
olusmasina yol acmistir.?' Fakat tarihi agidan Batak isyani Bulgar aydinlari
tarafindan Misliman Tiirk kurbanlar g6z ardi edilerek Osmanli ordusunun ger-
ceklestirdigi bir katliam olarak tanimlanmis ve Bulgar tarih ders kitaplarina da
bu versiyonu ile girmistir.

Bu olaylar, uzun zamandir Osmanli imparatorlugu’'na savas acmak icin
hazirliklar yapan Rusya'yl harekete gecirmistir. Romanya’'da faaliyetlerini stir-
diiren Ruslar, Romanya ve diger cevre lilkelerden gonitllt asker toplamaya
baslamislardir. Ruslarin Tuna boylarindaki askeri varlig1 185.000'i bulmus ve
bu ordu 50.000 Romen asker ve 7500 kadar Bulgar goniilli ile takviye edilmis-
tir.?2 Aslinda burada savasin sebebi ve sonucuna bakmadan ordudaki toplam
Bulgar sayisina bakmak bile savasin kimin savasi oldugunu net bir sekilde gos-
termistir. Savasin kaybedeni de Osmanli imparatorlugu oldugu icin Ruslarin
agir kosullarini iceren Ayastefanos/Yesilkdy Antlagsmasini kabul etmek zorunda
kalmistir.

Osmanli topraklarindaki azinliklara kot muamele yapildigint ba-
hane ederek savasi baslatan Rusya, savas sonrasi kurmak istedigi buyiik
Bulgaristan'in niifusunun yaridan fazlasini olusturan Musliiman Tirklerin
haklarini garanti altina alacak hicbir hiikme bu antlasmada yer vermemistir.
Ayastefanos Antlagsmasi’'nin Bulgaristan'daki etnik ve dini yapiy1 gz ardi eden
hiiktimleri biyiik Bulgaristan’'t kurma amacina hizmet etmek icin hazirlanmis-
tir.? Balkan yarimadasinda Rus yanlisi biylik bir devletin kurulmasini kendi
cikarlart icin ters gdren Avrupa tlkeleri de azinlik haklarint bahane ederek Ber-
lin Konferansi'ni organize etmisler ve burada kurulacak Bulgaristan’in sinirlari-
n1 daraltmaya calismislardir. Neticede Berlin Antlasmasi’'nin imzalanmasiyla,
Tirklere verilecek azinlik haklarinin da ilave edilmesi sonucu sinirlart daraltil-
mis bir Bulgar Prensligi kurulmustur.?

Bulgar Milliyetciliginin Yayilmasi ve Dogu-Bati Sentezinin Benimsenmesi

Bulgaristan’daki Rus isgali Bulgar Prensligi'nin kurulmasindan sonra da devam
etmistir. Savas sonrasi Bulgaristan’daki Rus varliginin esas amaci Rus yanlila-
rinin iktidarda kalmalarini saglamak olmustur. Osmanli imparatorlugu'na ve
Tirklere karsi biraz sempati besleyenler 6nemli gorevlere getirilmemislerdir.
Savas sirasinda dahi Tiirkleri yasadiklari yerlerden go¢ etmeye zorlayan Rus
askerleri, bunu savas sonrasi donemde de uygulamislardir.® Bulgar Prensli-

21  Tetsuya Sahara, a.g.m., s. 493.

22 Assen Nicoloff, a.ge., s. 181.

23 Ali Eminov, Turkish and Other Muslim Minorities in Bulgaria, Hurst & Co, London, 1997, s. 5.

24 Mary Neuburger (a), The Orient Within Muslim Minorities and the Negotiation of Nationhood in Modern
Bulgaria, Cornell University Press, Ithaca, 2011, s. 34.

25  Rupert Furneaux, Tuna Nehri Akmam Diyor: Plevne Savunmasi Taniklarinin Kaleminden (Cev. Seniz
Tiirkdmer-Derin Tiirkdmer), Tiirkiye s Bankasi Kiiltiir Yayinlari, istanbul, 2014, s. 233.



Bulgar Milliyetciliginin Dogusu, Ortodoks Unsurlari, Gelisimi ve Tiirklerin Otekilestirilmesi

gi sinirlari icindeki faaliyet alanlarini genisleten Ruslar, etnik temizlik yaparak
burayi Tiirklerden arindirmaya ve Bulgaristan'in Dogu Rumeli Vilayeti ile bir-
lesmesini saglamaya calismislardir. Bu asamada Tirklerden bosalan sehir ve
koylere Bulgarlar yerlestirilmis ve hatta Tirk tiiccarlarin is yerleri Bulgarlara
verilmistir.?® Sonug olarak, Bulgaristan'in bagimsizlig1 Bulgarlarin bir miicade-
lesi olmaktan cok 1877-1878 Osmanli-Rus Savasi sonrasi bu topraklarin Ruslar
tarafindan isgal edilmesiyle gerceklesmistir. Bu nedenle zaferlerinin kalicili-
gindan emin olmak isteyen Ruslar, Bulgar Prensligi'nin kurulmasindan sonra
bile buradaki varliklarini devam ettirmislerdir.

1885 yilinda yapilan tek tarafli bir islem sonucu Bulgar Prensligi ve Dogu
Rumeli vilayetlerinin birlestigi aciklanmistir. Bu birlesme hareketi ile buytik
bir Tiirk nufusu Bulgar yonetimi altina girmistir. idari acidan sahip olduklari
bolgesel otonomi ile Tirkler, Sofya’daki bagmiiftiiliik araciligiyla bircok konuyu
halletme olanagi bulmuslardir. Nisan 1879'da kabul edilen Tirnova Anayasa-
s1 Turklere “Musliiman” azinliklar olarak bir ¢cok hak tanimistir. Fakat zamanla
Bulgar yoneticiler bu haklari farkli sebeplerle gormezden gelmislerdir. Ruslar
tarafindan desteklenen bir cok edebiyat eseri basta ivan Vazov gibi yazarlar ta-
rafindan ele alinmis ve Osmanli donemi Bulgarlar icin kdleligin hitkiim stirdii-
g karanlik bir cag olarak degerlendirilmistir. ivan Vazov'un kaleme aldig1 “Pod
Igoto (Esaret Altinda)” isimli romani, Osmanl déneminde yasananlari carpi-
tarak Bulgaristan’'in bes asir boyunca kdlelik altinda oldugunu savunmustur.?
Bu donemde {retilen edebi eserler ve Bulgarlarin kiiltlirel hayati Ruslar 6ncii-
lugtinde Tirk karsit1 bir hal almis ve Tiirk olan herseyin kétii ve geri kalmis, Rus
veya Batili olan herseyin de iyi oldugu fikri agilanmaya calisiimistir. Dolayisiyla
Bulgarin Ttrk karsithiginin diger bir boyutu da Ruslardan miras alinmistir.

Avrupa’nin tim bunlara sessiz kalmasinin nedeni ise yaratilmak istenen
Dogu-Bati ayrismasinin fiziki yoniiniin yeni sinirlar vasitasiyla gerceklestirilme-
si beklentisinin dogmasidir.?® Bati'nin benimsedigi Ttrkleri Avrupa’dan atma
fikrinin ilk kullanilan unsurlari Osmanli sinirlari icindeki gayrimtislim azinliklar
olmustur. Tiirk ve Misliiman olan herseyin geri kalmigligi simgeledigi diistin-
cesi yayilarak Yunan, Bulgar ve Sirp tarihi yiiceltilmeye calisilmistir. Dahasi
gbce zorlanan Tirklerin durumu gérmezden gelinerek Balkan tilkelerinin yayil-
maci politikalar tesvik edilmistir. Cikan isyanlar yeni bagimsiz olan tlkelerin

26  Mary Neuburger (b), Balkan Smoke: Tobacco and the Making of Modern Bulgaria, Cornell University
Press, Ithaca, 2013, s. 33-34.

27  lvan Vazov Bulgar Milli Uyanis Siireci'nin en énde gelen yazarlarindan birisi olmus ve Mo-
dern Bulgar Edebiyati'nin kurucusu olarak kabul edilmistir. Eserleri okullarda okutulmus ve
romanlari tiyatro ve filme dontstiriilerek biytk kitlelere ulasmasina 6zen gdsterilmistir.
Pod Igoto (Esaret Altinda) isimli romani bugiin dahi tarih ve Bulgar dili ve edebiyati dersle-
rinde okutulmakta ve Bulgarlara olaylar farkli bir sekilde anlatilmaktadir. Bu eserin Ingilizce
basimi 1912 yilinda Londra merkezli bir yayinevi tarafindan gerceklestirilmistir. Kitabin in-
gilizce pdf versiyonuna su linkten ulasabilirsiniz: https://ia700402.us.archive.org/35/items/
underyokeromance0Ovazorich/underyokeromanceOOvazorich.pdf

28  Mary Neuburger (a), a.g.e., s. 37.
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irredantist amaclarina hizmet etmis olsa da, Tiirkler “barbarlikla” suglanmistir.
Bagimsizligini yeni kazanmis olan Balkan ilkeleri de Bati tilkeleri tarafindan
“barbar Tirkleri” Avrupa medeniyetinden uzak tutma misyonu verilmis birer
kurtarici olarak gortilmustiir. Gerek basin gerekse kiiltiirel etkinlikler vasitasiy-
la bu imajin Osmanli Imparatorlugu’'ndan bagimsizlik elde eden biitiin Balkan
lilkelerinin sosyal hayatina islenmesi icin calisilmistir. Bu siirecin mimarlari
da Balkan tlkelerindeki isyan hareketlerini organize eden ve Avrupa’'da egitim
alan aydinlar olmustur.

1912-1913 Balkan Savaslari ve Bulgaristan’in Sinirlarinin Genislemesi

1878'den sonra Osmanli'nin Balkanlar'daki kontroli iyice zayiflamistir. Sirp,
Yunan ve Bulgar ceteleri Makedonya ve Trakya'daki Tiirk koylerini basarak bu-
radaki halki gdce zorlamislardir.?® Topraklarini Ege ve Akdeniz'e cikis imkani
verecek sekilde genisletmek isteyen Bulgaristan, bu bolgelerde yasayan Miis-
limanlardan kurtulmaya calisirken Hristiyanlari da Bulgarca egitim ve Bulgar
Ortodoks Kilisesi araciligiyla asimile etmek istemistir. Bu nedenle bolgedeki
Yunan-Bulgar ¢ekismesinden en fazla zarar gdrenler yine bélgede yasayan ma-
sum halk olmustur.

1912-1913 Balkan Savaslarina giden siirecte bir haritalar yarisi basla-
mistir. Bulgaristan ve Yunanistan kendi irredantist tezlerini destekleyen nite-
likteki etnik haritalari yaymaya baslamislardir. Bulgarlar icin yayilma alaninda
oncelik Rodop Daglarinin giineyi ve Edirne’nin dnemi nedeniyle Dogu Trakya
olmustur. Sirbistan, Karadag, Bulgaristan ve Yunanistan tarafindan olusturu-
lan Balkan koalisyon giicleri, Osmanli imparatorlugu’'na savas acma gerekcele-
rini “Osmanli sinirlart icindeki soydaslarini kdlelikten kurtarmak” olarak acikla-
mislardir.® isgal etmek istedikleri bdlgedeki etnik yapiy1 gdrmezden gelerek tek
tarafli bir sekilde, stratejik cikarlarina uyan bir harita yaratmaya calisan Balkan
lilkeleri, savasi bir etnik temizlik araci olarak kullanmislardir. isgal edilen yer-
lerdeki Tiirk niifusun katledilmesine tepki gdsteren Avrupa tilkeleri®' Koalisyon
gliclerine hicbir yaptirim uygulamamislardir. Birinci Balkan Savasi’'nin devam
ettigi giinlerde yeni ele gecirilen topraklardaki Miisliiman ahali de Bulgarlar
tarafindan asimile edilmeye calisilmistir. Misliiman olan fakat Bulgarca'nin
farkli bir sivesini konusan Pomaklar Bulgarlarin yeni isgal ettikleri bolgelerde
kalici olma emellerinin ilk kurbani olmuslardir. Bulgar Ortodoks Kilisesi'nin
gdnderdigi papazlar Uzundere (Nedelino), Giimiilcine ve cevresindeki yerlesim
yerlerinde bulunan 200.000’e yakin Pomak kdkenli Misliimani zorla vaftiz ede-
rek Hristiyanlastirmistir.?> Pomaklar ayni zamanda Bulgarca ad ve soyadi al-
mak zorunda birakilmiglardir. Bulgar Ortodoks Kilisesi'nin buradaki politikasi
Bulgaristan’in yayilmaci emellerine hizmet etmistir. Kilise ile devlet arasindaki

29  Mary Neuburger (b), a.g.e., s. 59.

30 Mary Neuburger (b), a.g.e., s. 69-70.
31 Ayniyer.

32 Mary Neuburger (a), a.g.e., s. 41.
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miicadelenin bir tezahiirii olarak ortaya ¢ikan bu hareketin nihai hedefi ordu
tarafindan isgal edilen topraklarin kalici olarak Bulgarlastirilmasi olmustur.
Bulgar Prensligi tarafindan 1880, 1885 ve 1888'de gerceklestirilen niifus sa-
yimlarinda Pomaklar Tiirk olarak kayit edilmistir. Fakat 1905'ten itibaren niifus
sayimlarinda “Pomak” terimi kullanilmaya baglanmistir.** 1912'deki vaftiz etme
ile birlikte de Pomaklar Bulgar yonetimi tarafindan Bulgar olarak anilmislardir.

Tirnova Anayasasi'yla Bulgaristan’in resmi dini olarak kabul edilen Or-
todoksluk Bulgar Ortodoks Kilisesi'nin tekeline birakilmistir.** Kilise mensup-
lar1 da cesitli bahaneler yaratarak gérev ve yetki alanlarini arttirmak istemis-
lerdir. Bulgar tarihinde, Pomaklar 500 yillik Osmanli egemenligi boyunca zorla
dini degistirilen bir grup olarak kabul edilmistir. Paisii'nin eserinde Osmanli
doéneminde Bulgar halka yonelik zorunlu Miislimanlastirma eylemlerinden
bahsedilmistir. Diger tarihgiler tarafindan tam olarak dogrulanmayan bu iddi-
alar Bulgar milliyetcileri arasinda gerceklestirmek istedikleri baskici politika-
lart mesrulastirmak amaciyla kabul gérmistiir.*®> Bu nedenle Pomaklarin vaftiz
edilmesi i¢in gecerli bir gerekce arayan Bulgar Ortodoks Kilisesi, buralardaki
halka “Bulgar kimliklerini iade ettiklerini” iddia ederek onlari 6zgtirlestirdikleri
fikrini yaymaya calismistir.

Zorunlu vaftiz ayinlerinden sikayetci olan Pomaklar Filibe'deki (Plovdiv)
Miiftli'ye durumu bildirmislerdir.®® Sikayetlerin bir kismi da Bulgaristan’daki
Tirk temsilcilere iletilmistir. II. Balkan Savasi'nin patlak verdigi bir zamanda
olast bir Tiirk mtidahalesinden ¢ekinen Bulgaristan, zorunlu vaftiz olaylarini
Bulgar Ortodoks Kilisesi'nin tek tarafli gerceklestirdig bir islem olarak tanim-
lamistir. Pomaklar tekrar Miisliman olmus ve kendilerine Tiirk isimleri iade
edilmistir. Zorunlu vaftiz politikasi bu sekilde sona erdirilmis olsa da, bu siire-
cin sonunda Pomaklar Bulgar Hiikiimetleri tarafindan “Balgaro Mohamedani”
yani “Misliiman Bulgarlar” olarak taninmaya baslamislardir. 11. Balkan Savasi
sonras! Bulgaristan’la Osmanli imparatorlugu arasinda istanbul Antlasma-
s1 imzalanmis ve daha &nce tilkedeki Misliimanlara saglanan haklar garanti
altina alinarak Bulgaristan sinirlarinin genislemesi neticesinde orada kalan
Mislimanlarin Bulgar vatandasi olmalari kabul edilmistir. Fakat daha sonra
Bulgaristan’la imzalanan belgelerde dogrudan Tiirk kelimesi yerine Miisliiman
tabirinin kullanilmasini Bulgar yoneticiler farkli bir bicimde yorumlayarak l-
kede Tirk varligini inkar etmeye calismislardir.

33 Mariya Todorova (a), “Conversion to Islam as a Trope in Bulgarian Historiography: Ficti-
on and Film”, Maria Todorova, der., Balkan Identities: Nation and Memory, New York University
Press, New York, 2004, s. 133.

34 Tirnova Anayasasi'nin ingilizce metni igin bkz: http:/books.openedition.org/ceup/1980 (Eri-
sim: 28 Ekim 2015).

35  Maria Todorova (b), Imagining the Balkans, Oxford University Press, Oxford, 1997, s. 163.

36  Velichko Georgiev — Stayko Trifonov, Pokrastvaneto na Balgarite Mohamedani, 1912-1913 Doku-
menti, Akademichno izdatelstvo Marin Drinov, Sofia, 1995, s. 21.
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Sonuc¢

Milliyetciligin ortaya ¢ikmasi ve Avrupa’daki hizli yayilisi Balkanlar't da etkisi
altina almistir. Etnik kutuplasmalarin olusmasi ¢ok uluslu imparatorluklarin
dagilma siirecine girmesine yol agmistir. Osmanli imparatorlugu'nun dagilma
stireci de Batili tilkelerin Osmanl topraklarindaki gayrimislimleri etkileri alti-
na almalariyla hiz kazanmistir. Bununla birlikte bir de biiytik gticlerin bu bo-
linmeden stratejik cikarlar elde edecek olmasi cesitli ittifaklarin olusmasina
yol agmistir.

Osmanli yonetimi altinda Hristiyan milleti olarak varligini stirdiiren Bul-
garlar ulus bilincinin olusmasi siirecine Bulgar dilinin ve tarihinin 6gretimi ile
baslamiglardir. Bulgar tarihinin yeniden icat edilmesi ve tarihi tezlerin milli bakis
acisiyla yorumlanmasi, bazi gerceklerin carpitilmasina yol acmistir. Bulgarlarin
kendilerini 6zglin bir millet olarak kanitlama istekleri asirlardir birlikte yasadikla-
ri diger milletleri 6tekilestirmistir. “Ben” ve “Oteki” olgusundan yola ¢ikarak Ttirk-
ler kotli olan “Gteki” ve Bulgarlar iyi olan “ben”i temsil etmistir. Batr'dan éd{ing
alinan ve oryantalist bir cizgi izleyen kavramlar yoluyla Bulgarlar kendilerini
Batr'nin bir parcasi olarak gérmisler, Osmanli degerlerini ve Bulgaristan'daki
Tirk varhigini geri kalmisligin sembolii olarak kabul etmiglerdir.

Milli kimligin olusumu sirasinda sadece dil ve tarih degil ayni zamanda
din olgusu da énemli bir yere sahip olmustur. Ruhani agidan Yunan papazlara
bagli olmak istemeyen Bulgarlar kendi ulusal kiliselerini olusturmuslardir. Fa-
kat buradaki olusum dini olmaktan ¢ok milli bir simge halini almistir. Bulgarla-
rin Ortodoks olmalari, Balkan yarimadasinda siyasi ¢ikarlarini gergeklestirmek
isteyen Ruslar tarafindan bir firsat olarak goriilmistiir. 1877-1878 Osmanli-Rus
Savasl sonucu kurulan Bulgaristan, Tirkleri stirekli olarak goce zorlamistir.
Bu zorunlu gégler Bulgaristan’in sinirlari genisledikge devam etmistir. Goglin
stirdiriilebilir bir politika olmadigi zamanlarda da Pomaklara karsi gercekles-
tirilen asimilasyon gibi alternatif uygulamalar tercih edilmistir.Bulgar dili ve
tarihi egitimiyle baglayan milli kimlik insa stireci, catismalar ve siddet yoluyla
kitlesel bir kutuplasmaya yol acmis ve asirlardir birlikte yasayan toplumlarin
olusturdugu cok kiltiirlt yapinin yikilmasiyla sona ermistir. Balkanlar'daki
Tirk varhiginin en 6nemli merkezi olan Bulgaristan, sinirlarinin geniglemesi ile
buralarda yasayan Tiirkleri kademeli bir sekilde Anadolu’'ya géndermistir. Ikili
ve uluslararasi antlagmalarla Tiirklere taninan azinlik haklari farkli gerekcelerle
ya uygulanmamis ya da uygulama bi¢imi degistirilmistir. Durumdan memnun
olmayan Tirkler de anavatan olarak gordiikleri Tiirkiye'ye go¢ etmeye calis-
miglardir. Gintim{izde Bulgaristan’daki Ttirk niifusu Balkan {ilkeleri arasindaki
en kalabalik Tirk niifusunu olusturmaktadir. Eskiye oranla Tirkiye ile iletigim
kurmakta sorun yasamayan Tirkler, sosyal ve kiiltiirel acidan stirekli Tirkiye
ile isbirligi yoluna giderek, Bulgaristan'daki giinliik hayattan kopmadan kendi
varliklarini devam ettirme cabasi icinde olmuslardir.
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Extended Abstract

The long nineteenth century marked an unprecedented flow of aggression in
the Balkans. Nationalism emerged in France as a democratic movement aga-
inst the king aimed to set up a new state structure and governance style. Being
governed as millets and divided according to their religious beliefs, Ottoman
subjects were among the targets of this new idea called nationalism. The di-
verse structure of the population in the Balkans and its multi ethnic character
became widely affected by this idea. Violence that broke out claimed the lives
of many people and also displaced millions. Embedded with romanticism, ex-
pansionist policies of Balkan states did not only displace people whom they
saw as others but also showed their will to create borders which were not
congruent with the ethnic background of the people settled there. Eventually,
minorities became victims of these policies. Bulgaria as one of the countries
claimed its independence from the Ottoman Empire had a different agenda for
its Turkish minority. Nevertheless, before excluding the others, Bulgarian in-
telligentsia tried to gather elements which would help to strengthen Bulgarian
national identity and lead the way for its revival. The idea of nation was glo-
rified through history and literature while orthodoxy was adopted as spiritual
source of unification for the Bulgarians.

Being a multi-ethnic Empire turned Ottoman territories in the Balkans
a target of nationalism. After being established as a small Principality as a
result of the 1877-1878 Russo-Turkish War, Bulgaria, became a threat to the
Ottoman presence in the Balkans. The creation process of Modern Bulgarian
nationalism and its priorities, affected negatively relations between Bulgari-
ans and Turks, and two communities that were having centuries long peaceful
co-existence found themselves among conflicts and wars. The rise and prog-
ress of Bulgarian nationalism followed parallel path with the success of the
process “creating the other”. By studying Bulgarian nationalism historically
and not seeing it only as a contemporary phenomenon, this work examines the
way how new national borders were created in Bulgaria and to which extent
the Turks were made as others during Bulgarian national resurgence. Focusing
on different markers of identity such as language, religion and culture gives
the possibility to understand how the Turks were excluded from the nation
building process in Bulgaria.

The notion of Eastern society was once again attributed on Turks while
Bulgarians were imagined as a nation with a deep history in the Balkans. Go-
ing deep into the written works of prominent Bulgarian authors makes it clear
that, the Ottoman presence in the Balkans is depicted as a period of oppressi-
on for the nation and was briefly described as slavery for the Bulgarians. This
work analyzes how Bulgarian revival was organized and which consequences it
had on the Turks and other Muslim minorities in the country.



