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Oz

Konar-gogerlerin hareketleri, niifusun arttigi ve daha onemlisi devlet otoritesinin zayifladigi
donemlerde, yerlesik koyliiniin yerini yurdunu terk etmesi igin onemli bir unsur olmustur.
Niifusun fazla olmadigi ve tarim alanimin gorece genis oldugu ilk devirlerde, devlet otoritesi
de giiglii oldugundan, konar-gogerlerin hareketleri bir sikinti olusturmazken, ne yazik ki
sonraki donemlerde isler degismistir. Niifusun artmast, yerlesme dokusunun yogunlasmasi,
tarim alanlarinin artik yetersiz kalmasi ve hepsinden dnemlisi, devlet otoritesinin zayiflamasi
ile konar-gocerler rahat ve pervasiz hareketler yapmaya baslamislardir. Yerlesik niifusun
ekim alanlarina zarar verdikleri gibi insanlarin canlarina kast etme ve hatta eskiyalik yapma

gibi kanun dist islere de baslamislardir. Dolayisiyla yerlesik koylii bu sikintilar ile miicadele
etmektense, kolay olani tercih ederek yerini yurdunu terk etmislerdir.

Osmanli iskdn tarihi icin dnemli bir problem olan terk edilmis/kaybolan koyler mese-
lesini miistakil bir calismada ilk ifade eden kisi Suraiya Faroghi'dir. 1976 yilinda sundugu
“Anadolu skani ile Terkedilmis Koyler Sorunu” bashikl bildirisiyle arastirmacilann ilgisi-
ni bu konuya cekmek istemistir. Fakat 1976 yilindan yakin doneme kadar bu konuda
miistakil bir calisma yapilmamistir. Bu calismada konar-goger yerlesik miicadelesi Osmanli
Devleti'nde onemli bir problem olan terk edilmis/kaybolan koyler problemi cercevesinde
degerlendirilecektir.

Anahtar Kelimeler: Go¢, Osmanli, Konar-gicer, lskan, Demografi.

Abstract

The movements of nomads are an important factor for that settled peasants left their country
in the periods of weak of state authority and increased population. In the first periods that there
isn't more population and relatively large agricultural area, the movements of nomads didn t
create a problem because of the strong state authority, but in the last periods unfortunately
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things changed. The increase in population, the intensification of settlement pattern is now
inadequate for agriculture and most of all, the state authority weaken so, the nomads started
to do ease and reckless moves. They caused damage to the plantations of the resident popula-
tion and also they begun to works even illegal as banditry. So, settled peasants choosed easy
thing rather than dealing with these problems and they left their country.

The abandoned lost village is a serious problem of the Ottoman settlement history
and It is firstly mentioned by Suraiya Faroqhi. She wanted to draw researchers’ attention of
this issue with the article that she presented named “Anadolu Iskant ile Terkedilmis Koyler
Sorunu” in 1976.But until recently since 1976, there is not an independent study on this
issue. In this study, struggle between nomad and settlements in the Ottoman State will be
evaluated in the context of the problem about abandoned/ost villlages.

Key Words: Immigration, Ottoman, Nomad, Settlement, Demography
GIiRIS
Osmanli toplumunun biiylk bir kismi yerlesik hayat stirmekte idi. Bunlar se-
hirler, kasabalar ve koylerde yasamaktaydi. Osmanli toplumunun diger bir ke-
simi ise konar-gdcer bir yasam siirmekte olup, ekonomik olarak hayvancilikla
ugrasmalari sebebiyle yaylak-kislak arasinda gidip gelmekteydiler.! Osmanli
icerisinde yerlesik toplumdan farkli bir yapiya sahip olan konar-gocerler mer-
kezi otoriteden miimkiin oldugu kadar bagimsiz goriinmekle birlikte bunlar
icin diizenlenmis olan kanunlar ¢ercevesinde yasamlarini siirdiirmekteydiler.?
Kanunnamelerde konar-gocer Yorikleri tanimlarken kullanilan “Yorik ld me-
kandur ta’yin-i toprak olmaz her kande dilerse gezerler” ifadesi bunlarin basibos
dolasan bir giiruh oldugu anlamina gelmez.? Nitekim kanunnamelere gére ko-
nar-gocgerler, konup-goctiikleri glizergah icerisinde ¢evreye zarar vermemeleri
gerekirdi. Bunun aksi durumunda ise konar-gdcerlikten men edilmekteydiler.
Cevreye zarar verme meselesi dzellikle yerlesikler ile konar-gogerler arasindaki
en 6onemli ihtilaf konusuydu.* Bu konuda bilgilere gerek sicillerde gerekse di-

« Ber kaynaklarda rastlamak miimki{indir.”> Konar-gdcerlerin Osmanli iskan tari-

hine olumlu/olumsuz etkileri de ayrica tizerinde durulmasi gerek bir konudur.
Osmanli Devleti'nde yeni fethedilen yerlerin Tirklesmesi kadar bos yerlerin
senlendirilerek ekonomik hareketliligin saglanmasi, yeni kasaba ve koylerin
kurulmasi® konar-gécerlerin Osmanli iskan tarihine olumlu katkilaridir.

1 ilhan Sahin, “Gogebeler”, Osmanli, C.IV, Ankara 1999, s. 132.

2 Bahaeddin Yediyildiz, “Klasik Dénem Osmanli Toplumuna Genel Bir Bakis”, Tlirkler, C. X,
Ankara 2002, s. 204.

3 Mehmet Ak, Teke Yoriikleri (1800-1900), TTK Yay., Ankara 2015, s. 10.

4 Tufan Giindiiz, Anadolu da Tiirkmen Asiretleri, Yeditepe Yay., 2. Baski, Istanbul 2007, s. 32-33.

5 Ahmet Kankal, “Kirikkale Tarihine Dair Arastirmalar I: iskdn”, OTAM, S. 9, Ankara 1998, s. 231;
Mehmet Ak, a.g.e., s. 203-204.

6 Ahmet Tabakoglu, “Osmanli ictimai Yapisinin Ana Hatlari”, Yeni Tiirkiye Dergisi, C. 32, Ankara
2000, s. 344. Ayrica bkz. Tufan Giindtiz, “Dulkadirli Tirkmenleri”, /. Kahramanmaras Sempozyumu
Bildirileri, istanbul 2006, s. 454.
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Anadolu’da konar-gocer niifusta goriilen artis” yaninda yerlesiklerin de
nifusunun artmis olmasi bazi problemleri de beraberinde getirmistir. Nitekim,
artan niifus dolayisiyla yerlesiklerin ekilebilir toprak sikintisi icerisine girdigi
kaynaklardan anlasilmaktadir.® Bu calismanin temel problemini de konar-go-
cerlerin Osmanli iskan tarihine olumsuz etkileri olusturmaktadir. Bu ¢ercevede
calismanin amaci, konar-gogerlerin baskisi ile Osmanli iskan tarihinde 6nem-
li bir problem olan kaybolan/terk edilen yerlesmeler arasindaki ilintiyi ortaya
koymaktir.

Konar-Gocerler ve Terk Edilen Koyler Meselesi

Yerlesme, barinmak ya da bir faaliyeti stirdiirmek amaciyla bir arazi {izerine
insa edilmis bir veya birden fazla sayida konuttan olusan tnitelerdir. Yerles-
melerin temel unsuru olan konutlar sadece evlerden olusmamaktadir. Ev ola-
rak kullanilan binalar yaninda degisik amag ve faaliyetlere yonelik olarak yapi-
lan binalarin hepsi konut (mesken) basligi altinda toplanmaktadir.’ Yerlesme,
insanlarin yerytiziinde kendileri icin en uygun yasam alanlarini bulmalari ve
buralarda yasamlarini siirdiirmelerini de ifade etmektedir.' insanlar, yerlesim
alani seciminde cesitli kriterleri gz &niinde bulundurmaktadir. Ali Ozcaglar bu
kriterleri, relief, su, toprak, iklim, bitki 6rtiisii ve ulagim olarak siralamaktadir.!
Ellen Semple, iklimin insan hayatini sekillendirmesine dair “Iklimin etkileri
slirekli ve insan faaliyetlerini kontrol etmede oldukca inatcidir. Kurak bodlge-
lerde tarim ve yerlesik hayat ancak sulama imkanlari oldugunda mumktndiir.”
aciklamasini yapar.'? Netice itibariyle yerlesme, en genis anlamda insanlarin
oturdugu ve faydalandigi alan, dar anlamda ise insanlarin i¢inde oturup diger
faaliyetlerde bulundugu yer olarak tanimlanabilir.'® Yukarida zikredilen kriter-
lerden birinin veya bir kacinin ortadan kalkmasi veya fonksiyonunu yitirme-
si durumunda, insan-dogal ortam etkilesiminin en giizel bigcimde yansitildig1
cografi unsur'* olan yerlesmeler ortadan kalkmaktadir."”

7 Bkz. Alpaslan Demir, XVI. Yiizyilda fgel ve Cevresinde Bozdogan Cemaati, Gece Kitaplig, Ankara
2015; Alpaslan Demir, XVIII. Yiizyiln flk Ceyreginde Anadolu'da Bozdogan Yoriikleri, Berikan Yay.,
Ankara 2012. Benzer 6rnekler icin bkz. Tufan Giindiiz, a.g.e., s. 105-106.

8 Bkz. Alpaslan Demir, “15-16. Yiizyil Anadolusunda Niifus-Toprak iligkisi (Turhal Kazasi Orne-
8i)", OTAM, S. 27, Bahar 2010, s. 59-88.

9 Osman Giimiisgli, Cografyaya Davet, Yeditepe Yay., istanbul 2013, s. 290.

10 Osman Gumisct, Cografyaya ..., s. 288-289.

11 Ali Ozcaglar, “Carsamba Ovasi ve Yakin Cevresinde Araziden Faydalanma”, Ankara Universitesi
Tiirkiye Cografyast Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, S. 3, Ankara 1995, s. 98. Servet Karabag-
Salih Sahin, Ttrkiye'de yerlesmenin dagilisina etki eden faktorleri Fiziki Faktorler (iklim, su,
ylkselti, bitki ortiisii) ve Beseri ve Ekonomik Faktorler (tarimsal faaliyetler, savunma, ulasim,
sanayi, madencilik, turizm) olmak {izere ikiye ayirmaktadir, bkz. Servet Karabag-Salih Sahin,
Tlirkiye Beseri ve Ekonomik Cografyast, Ankara 2003, s. 80-85.

12 Ellen Semple, “Fiziki Cevrenin insana Etkileri”, (Cev. Yimaz Ari), 20. Yiizyilda Amerikan Cograf-
yastnin Gelisimi, Cizgi Kitabevi, Konya 2005, s. 26.

13 Osman Gumiiscl, XVI. Yiizyilda Larende (Karaman) Kazasinda Yerlesme ve Niifus, TTK Yay., Ankara
2001, s. 22.

14 Bkz. Erol Tiimertekin-Nazmiye Ozgiic, Beseri Cografya, Cantay Yay., istanbul 2002, s. 381; Ali
Ozcaglar, Cografyaya Giris, Hilmi Usta Matbaacilik, Ankara 2003, s. 65 ve Osman Giimiiscii,
Cografyaya ..., s. 289.

15  Osman Gumisci, Cografyaya ..., s. 289.
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Osmanli donemi yerlesme ve niifusu tizerine gerek sancak gerekse kaza
veya nahiye bazinda ¢ok sayida calisma olmasina karsin hem Anadolu veya Os-
manli biitiintine hitap eden hem de yerlesmelerde zaman icerisinde meydana
gelen degisimleri ve gelismeleri, dolayisiyla bu arada yerlesmelerin terk edil-
mesi ve kaybolmasi {izerine Suraiya Faroghi'nin'® konuya dikkat cektigi 1976
yilindan yakin doneme kadar muistakil hicbir arastirma yapilmamistir.'”

Manisa, Konya ve Sivas bolgesinden hareketle'® 16. ytizyilda kayitli koy-
lerin, bolgelere gore degisiklik gostermekle beraber, yaklasik % 55-65'inin 20.
ylizyila kadar gelen siirecte terk edilerek gtintimiize ulasmadigi ifade edilebilir
(bkz. Tablo )

Manisa koy Konya Koy Sivas Koy

Adet Yiizde Adet Yiizde Adet | Yiizde

Toplam kdy Sayisi 219 100% 221 100% 353 100%

Devam eden koy Sayisi 79 36,07% 75 33,93% 156 | 44,19%

Kayip kdy sayisi 140 | 63,93% 146 | 66,06% 197 | 55,81%

Tablo I: 16. Yiizyilda Manisa, Konya ve Sivas Kazalarinda Mevcut Yerlesme Sayilari ve
Kayip Oranlari

16. ylizy1l sonlarindan 20. yiizyila kadar gecen yaklasik 350 yillik zaman
dilimi icerisinde ne kadar kayip oldugunu bilmek kadar kayiplarin hangi do-
nemde yasandigini bilmek konunun saglikli bir sekilde yorumlanabilmesi
acisindan 6nem arz etmektedir.'” Bu baglamda koylerin ortadan kalkmasi en
fazla Manisa’'da 1800-1850 ile 1600-1650, Konya'da 1600-1650 ile 1750-1800 ve
Sivas'ta 1600-1650 ile 1650-1700 donemlerinde meydana gelmistir (bkz. Tablo
II). Manisa, Konya ve Sivas bolgesi sonuglarina bakildiginda kayip dénemleri

~ farklilik gostermektedir. Stiphesiz bu kayiplarin tamamini tek bir nedene indir-

gemek zordur.

16  Suraiya Faroghi, “Anadolu iskani ve Terk edilmis Kdyler Sorunu”, Tiirkiye de Toplumbilim Aras-
tirmalarinda Yaklasimlar ve Yontemler,1976, s. 289-302.

17 Bu baglamda Prof.Dr. Osman Giimiisc¢l yiritiictiligtinde 2013 yili Eylil ayinda baslanan
“Tiirkiyenin iskdn Tarihinde Onemli Bir Problem: Kaybolan Yerlesmeler” isimli Tiibitak pro-
jesi onem arz eder. Ayrica, Oktay Ozel tarafindan 2015 yilinda yayinlanan makale “kayip/
terk edilen kdyler meselesi” agisindan ¢nem arz eden bir diger calismadir, bkz. Oktay Ozel,
“Osmanl Anadolu’sunda Terkedilmis/Kayip Koyler Sorunu (17-19. Yiizyillar)”, Otekilerin
Pesinde Ahmet Yasar Ocak’a Armagan, Timas Yay., istanbul 2015, s. 557-591.

18  Bu calismada kullanilan bilgiler Prof. Dr. Osman GUMUSCU vyiiriitiiciiliigiinde yapilmakta
olan 113K101 nolu TUBITAK/SOBAG projesinden elde edilmistir. Proje, Eyliil 2016 tarihinde
Tibitak'a teslim edilmis olup onaylanmasi akabinde Tiibitak'in internet sayfasinda kullani-
ma agcilacaktir.

19  16. Yizyil tahrirlerinde gecen koy isimleri Avariz Defterleri, Seriye Sicilleri, Sikayet Defterle-
ri, Ahkam Defterleri, Temettuat Defterleri, Niifus Defterleri, Salnameler ve Timar Ruznamge
Defterleri taramalari ile takip edilmistir. Bu defterlerin listesi kaynakgada belirtilmemistir.
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DOnem 1. 2. 3. 4. 5. 6. 7

Zaman Dilimi | 1600~ [1650- | 1700- |1750- | 1800- | 1850- |1900- | .
1650 |1700 |1750 |1800 |1850 |1900 |1950 P

Manisa Kayip 31 3 5 I 59 13 18 140

Koy Sayisi

% 2214 | 214 | 1071 | 071 | 42,14 | 928 | 12,85 | 100

Konya Kayip 90 13 6 25 6 6 0 146

Koy Sayisi

% 6164 | 890 | 410 | 17.12 | 410 | 410 | 0 100

Sivas Kayip 78 69 10 0 10 29 0 197

Koy Sayisi

% 3959 | 3502 | 507 | 0 | 507 | 1472| o0 100

Tablo II: 16. Yiizyilda Manisa, Konya ve Sivas Kazalarinda Mevcut Yerlesmelerin Cesitli
Zaman Dilimlerindeki Kayip Oranlari

Koylerin terk edilme ve ortadan kalkma gerekgesi olarak tiim Anadolu
icin tek bir neden sdylemek cok da olasi degildir. Her bdlgenin kendi i¢ dina-
mikleri farkli olmasi nedeniyle temelde farkli farkli nedenler s6z konusudur.
Bazi durumlarda birka¢ nedenin birlesmesi de kdylerin terk edilme oranini
etkilemektedir. Fakat yliksek oranda cikan kayiplarin temelde bazi nedenleri
oldugu sdylenebilir. 16. yiizyll sonlari ve 17. yiizyilin baslarinda “Celali isyan-
lar1” olarak nitelendirilen kargasa donemi Anadolu’'nun pek cok bélgesinde si-
kintilara neden olmustur. Bu kargasa doneminin bir yansimasi olarak Konya
ve Sivas bolgesinde pek ¢ok kdy harap olmus ve terk edilmistir. Kirsal alanda
mesk(n olanlar buna diren¢ gdsterememistir. Manisa da Celali kargasasindan
oldukca muzdarip olan bir bdlgedir.?® Buna karsin diger bolgelere nispetle koy-
lerin terk edilmesine karsi bir diren¢ gosterilmistir. Bu direncte Manisa bolgesi
arazisinin verimli olmasi énemli bir etken olmalidir. Diger bolgelerle kiyas-
landiginda Manisa’'da halkin yasadiklari biitiin olumsuzluklara karsin hala ka-
rinlarini doyurabildikleri sdylenebilir. Manisa’'nin cografi durumu ve arazisinin
verimli olmasi yaninda kir yerlesmelerinde oldukca fazla bir sekilde asiretlerin
meskun olmasina bagli olarak da bu bolgedeki kdylerin terk edilme sonucu
diger bolgelere nispetle 200 yil geciktigi ifade edilebilir.?!

Sivas, Konya ve Manisa'dan hareketle belirlenen Osmanli déneminde
gd¢ ve buna bagli olarak kdylerin terk edilme sebepleri, temelde ekonomik ve

20  Cagatay Ulugay, XVII. Asirda Saruhan'da Eskwyalik ve Halk Hareketleri, Manisa Halkevi Yay., istan-
bul 1944; Cagatay Ulucay, /8. ve 19. Yiizyillarda Saruhanda Eskiyalik ve Halk Hareketleri, Berksoy
Basimevi, istanbul 1944,

21 Alpaslan Demir, “Iskan Siirecinde Konar-Gogerler: Manisa ve Cevresi Ornegi (XVI-XX. Yiizyil-

lar)”, Uluslararasi Batt Anadolu Beylikleri Tarif Kiiltiir ve Medeniyeti Sempozyumu-1V Saruhanogullar
Beyligi 5-7 Kastm 2015, Manisa., Basilmamisg Bildiri.
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glivenlik olmak tizere iki basliga indirgenebilirse de, detaylandirildiginda asa-
gidaki bagliklarla ifade edilebilir:

1-Dogal afetler, iklim salinimlari ve salgin hastaliklar
2-Bliytik tagsisin etkileri

3-Artan vergilerden kacis

4-Timar sisteminin bozulmasi

5-Celali isyanlari ve egkiyalik

6-Gogler ve bu yolla kdylerin toplulagmasi
7-Ayanlarin faaliyetleri

8-Savaslar ve askeri seferlerin etkileri

9-Miilkiyet dzellikleri

Bu cercevede bu calismanin konusu olan konar-gdcgerlerin hareketleri
ve bunun bir etkisi olarak yerlesiklerin gocli, eskiyalik basligi altinda deger-
lendirilebilir. Asagidaki 6rneklerde de zikredildigi tizere konar-gdcerlerin ba-
zilari kanun dairesinin disina cikarak yerlesik halka yonelik sekavet faaliyetleri
icerisinde olmustur. Konargdcerlerin, eskiyalik hareketlerine girismeleri ya da
yerlesiklere nispetle daha kolay bu tiir faaliyetlerin icerisinde bulunmalari,
onemli ol¢tide kontrol edilemeyisleri yaninda, akrabalik iligkileri sebebiyle hi-
maye edilebilmeleri ile alakali olmalidir. Nitekim, eskiyalik yapan konar-gcer
mensuplari hem kendi asiret, oymak veya cemaatleri icerisinde hem de diger
asiretler icerisinde kolaylikla saklanabilmekteydiler.?

Konar-gogerlerin hareketleri, niifusun arttigr ve daha 6nemlisi devlet
otoritesinin zayifladigi donemlerde, yerlesik kdyliin{in yerini yurdunu terk et-
mesi icin 6nemli bir unsur olmustur. Niifusun fazla olmadigi ve tarim alaninin
gorece genis oldugu ilk devirlerde, devlet otoritesi de gticlii oldugundan, ko-
nar-gogerlerin hareketleri bir sikinti olusturmazken, ne yazik ki sonraki dénem-

~lerde isler degigmistir. Niifusun artmasi, yerlesme dokusunun yogunlasmasi,

tarim alanlarinin artik yetersiz kalmasi ve hepsinden 6nemlisi, devlet otorite-
sinin zayiflamasi ile diger unsurlar gibi konar-gdcerler de ¢ok rahat hareket et-
meye baglamislardir. Yerlesik niifusun ekim alanlarina zarar verdikleri gibi in-
sanlarin canlarina kast etme ve hatta eskiyalik yapma gibi kanun digsi islere de
girismiglerdir. Dolayisiyla yerlesik koylt, asagidaki 6rneklerden de anlasildigi
lizere, bu sikintilar ile miicadele etmektense kolay olani tercih ederek yerini
yurdunu terk etmistir. Bunun izlerini gerek seriye sicilleri gerekse tahrir, mii-
hime, ahkam, sikayet defterlerinde veya donemin diger kaynaklarinda gérmek
mumkiindiir. Asagida kronolojik bir sekilde 6érneklemler vererek her devirde bu
tir sikintilarin oldugu ortaya konacaktir.

22 Saban Bayrak, Anadolu da Eskiyalik Olaylan (XVIII. Yiizyitlin iik Yanst 1700-1750),1Q Yay., Istanbul
2015, s. 65.
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Konar-gdcerlerin yerlesiklerle en biiyiik sikintisi artan niifusa binaen da-
ralan alanda ekonomik faaliyetlerinin karsi karsiya gelmesidir. Konar-gogerler
hayvancilik temelli yasam stirerken yerlesikler tarimsal faaliyetlerde bulunmak-
taydi. Yerlesiklerin en biiytik problemi, gecim kaynaklari olan tarimsal alanlara
konar-gogerlerin hayvanlarinin zarar vermesidir. Nitekim 1550'lerin basina ait
bir tahrir defterinde gecen bir kayda gore Cabirlii/Kiirkciyan cemaatinin davar-
larinin ziraate zarar vermesi nedeniyle ekser halk ziraatinden feragat etmistir.?*
Maras Sancagi'na bagli Pazarcik ve Keferdiz nahiyeleri ise Cepniler tarafindan
istila edilince kitlik meydana gelmistir.* 1583 yilinda ise Insuyu kazasinda Ka-
racaviran koyt halki ile Atcekelere bagli Yamanlu oymagi arazi kavgasina giris-
mislerdir.?” Bagdat eyaletinde ise 1550'lerden 1580’lere kadar konar-gogerlerin
yerlesiklere yonelik istilalari soz konusuydu.? 16. yiizyilin sonlarina dogru ben-
zer catismalari Sivas ve Zulkadriyye'de de gdrmek miumkindi.?

Konar-gogerlerin normalde kanunen bulunmamalari gereken yerlerde
bile varlik gdstermeye basladiklari goriilmektedir. Nitekim, Kasim 1613 tarih-
li bir mihimme kaydinda Tirkmen taifesinin eskiden beri Kiitahya haricinde
kislamakta olmalarina karsin, Kiitahya Sancagi dahiline gelip ahalinin tarla ve
ekinlerini ¢igneyerek cesitli zulimler yaptigi ifade edilmis ve bunlarin kiglak-
larina gonderilmesi Anadolu Beylerbeyisi ve Kiitahya kadisindan istenmistir.
Birkag ay sonra ise Karahisar ve Aksehir ahalisi de benzer durumdan sikayetci
olmustur.?® Bozulus'a bagli cemaatler de Diyarbakir Eyaleti sinirlari icerisinde
yaylayip kislamalari gerekirken Anadolu Eyaleti sinirlari icerisinde yaylayip kis-
lamaya baslamislardir. Ocak 1614 tarihli belgede bu cemaatlerin “reaya ve bera-
yanin ziraat ve hiraset eyledikleri terekelerin yediriib ve ¢ignediib kiilli zulim ve
teaddi tizere olduklari” ifade edilmistir. Benzer durum diger eyaletler icin de ge-
cerli olup devlet 1srarla beylerbeyi ve kadilardan “itaat-i emr-i ser etmeyenlerin
ve basbug olup fesada bais olanlarin” ser ile haklarindan gelinmesi istenmekte-
dir.?? Rum Beylerbeyi ve Sivas kadisina génderilen 1615 tarihli bir hiikiimden ise
Yorik Tirkmen taifesinin defterlerde yazili olan yerleri haricinde yayladiklari ve
Sivas civarlarinda bulunan yaylaklara geldikleri zaman, yaylaklarin ¢evresinde
bulunan kéylerin hayvan ve tarlalarina zarar verdikleri gibi bu durumdan sika-
yetci olan koyliilere de zultim ettikleri anlasilmaktadir.*® Benzer durum 1691 yi-

23 Alpaslan Demir, XVIII. Yiizyilin ik Ceyreginde ..., s. 61.

24 Yusuf Halagoglu, XVIII. Yiizyilda Osmanlt imparatorlugu nun skan Siyaseti ve Asiretlerin Yerlestirilme-
si, TTK Yay., Ankara 1997, s. 38.

25  Hasan Basri Karadeniz, Atceken Oymaklar, Erciyes Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora Tezi, Kayseri 1995, s. 95-96.

26 Sam White, Osmanlida syan Iklimi Erken Modern Dinemde Celali syanlan, Alfa Yay., Istanbul 2013,
s. 319.

27  Sam White, a.g.e., s. 320-321.

28  Ahmet Refik, Anadoluda Tiirkmen Asiretleri, 1989, s. 67.

29  Ahmet Refik, a.g.e., s. 67-70.

30  Mihimme Defteri 81, 50/13.
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linda Kiitahya, Aydin, Manisa bdlgesinde de yasanmis ve on kadar kdyiin ahalisi
Tirkmen cemaatlerinden ekilmis arazilerine girip ekinlerini mahvetmelerinden
dolayr sikayetci olmuslardir.®' Yabanci ve Osmanli seyyahlarinin yazdiklari asi-
retlerin bulunmalari gereken yerler disinda bulunmalari nedeniyle ortaya ¢ikan
sikintiya agikca gdzler 6niine sermekteydi. Seyyahlarin belirttigine gore dzellikle
Dogu ve Orta Anadolu’da konar-gogerlerin istilalar nedeniyle bazi bolgelerde
yerlesik yasam neredeyse ortadan kalkmis durumdaydi.?

Osmanli belgelerinde zikredildigi tizere “kendi halinde olan” asiretler
yapilan genellemelerin disinda kalmasi gerekir. Fakat bazi asiretlerin, ahlaki
olarak da hicbir sinir tanimadiklar1 anlasilmaktadir. Topcular Katibi'nin (1592-
1644 arasi olaylar) anlattigina gére Tiirkmen eskiyalari ortaya ¢ikmis ve Corum
livalarinda, Engtirti, Kangiri ve Nehr-i Kizilirmak sevahillerinde re’ayaya eris-
mis ve kdylerden davarlari yagmalamislar, halka zultimler etmislerdir. Kayna-
gin ifadesine gore celali olan Trkmenler kadinlara ve hatta oglanlara (avrat u
oglanlara) tecaviiz etmislerdir.*

Sabik Bagdad valisi Vezir Ahmed Pasa’'ya gonderilen 1688 tarihli bir hii-
kiimde ifade edildigi lizere sekban ve saricalar disinda Tirk, Ttrkmen, Kird
ve digerleri de yol kesme, soygun ve benzeri eskiyalik hareketleri icerisinde-
dir.?* Aralik 1688 tarihinde Anadolu'nun sag kolunda bulunan kazalara, eya-
let ve elviye mistesellimlerine ve kethiida yerlerine ve yeniceri serdarlarina
ve ayan-1 vilayet ve sair iserlerine génderilen hiikimde Anadolu’da bulunan
kasabalar ve kdylerde levendan taifesi ile birlikte Ttirkmen ve Kiird asiretler yol
kesip insanlari soyduklari ve dldirdiikleri, reayaya zulm ettikleri anlatilmakta-
dir.* Aydin ve Saruhan sancaklarina gonderilen Mart 1699 tarihli hiikiimde ise
Yoriik taifesinden olan cemaatlerin iskan mahalleri olan icel sancagr disinda
Alaiyye, Adana, Mentese ve cevrelerinde sekavet lizere olduklari, yerlesiklerin
mallarina ve canlarina kastettikleri, ahaliye zulm ettikleri ifade edilmektedir.*

« Hisn-1 Mansur ve Elbistan kazalari da 1688-1689 yillarinda Tiirkmen cemaat-

lerinin saldirisina ugramis ve ekinler ile koyler tahrip edilmis, bir ¢ok kisi de
oldiralmustir.® 17. ylizyilin sonlarina dogru Antep’e bagli kdyler de asiretlerin
zultimlerinden caresiz kalmislar ve meselenin ¢6ziimii konusunda merkezden
yardim istemislerdir.*® Asiretlerin 1691-1750 yillari arali§inda Cukurova’da yap-

31  Mihimme Defteri 102, 86/1.

32  Sam White, a.g.e., s. 327-328.

33 Topcular Katibi, C. 2, s. 831.

34 Mihimme Defteri 98, 64/189.

35  Miihimme Defteri 98, 46/126.

36 Mihimme Defteri 111, 269/1.

37  Yusuf Halacoglu, a.g.e., s. 38.

38  Burcu Gelir, 1680-1700 Tarihleri Arasinda Ayntab (Gaziantep) Sehrinde Asayis Problemleri ve Flam-
Osmanlt Ceza Hukuku Uygulamalari, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Tarih Anabi-
limdali Yenicag Tarihi Bilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, Konya 2006, s. 158-168.
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t181 eskiyalik faaliyetleri nedeniyle yerlesik halkin canindan bezdigi ve pek cok
koylin de bosaldigi belgelere yansimistir.*

Devletin, egkiyalarin yaptigi kanunsuz hareketler kargisinda miicadele-
de cok fazla basarili oldugu da sdylenemez. Dolayisiyla bu tiir hareketler ya-
panlara karsi siddetli tedbirler almaya calismistir. Nitekim, 1690 yilinda Ttirk-
men taifesinden bazi eskiyalarin yol keserek ahaliyi katletmeleri tizerine Vezir
Stileyman Pasa ve Sivas valisine bu eskiyalarin bulunarak cldtrtilmeleri emr
olunmustur.“ Maras havalisinde bulunan Kili¢li asiretinin zuliimleri son bul-
mayinca 1714 yilinda lizerlerine asker gonderilmis ve erkekleri kiligtan gegirile-
rek geri kalan kadin ve cocuklari Kibris’a stirtilm{istiir. Ancak Kibris'ta biyliyen
cocuklar 1733 yilinda buradan kagarak Maras bolgesine gelmigler ve eskisin-
den daha fazla bir sekilde zultimlere devam etmiglerdir. Bunun {izerine devlet,
asiret mensubu erkeklerin Sldiirtilmesini, mal ve miilklerinin askerlere 6diil
olarak verilmesini ve kadin ve ¢ocuklarin Rakka'ya stirlilmesini emretmistir.*!
Rakka'dan gelerek Sivas ve Kiitahya bolgelerine yerlestirilen Tlirkmen cema-
atlerinin yaptiklari zuliimden halkin bikmasi ve sikayeti tizerine adi1 gecen ce-
maatlerin egkiyaliklarinin bastirilmasi icin 1691 yilinda emir génderilmistir.*?
Devletin agiretlerle basa edemedigi durumlarda sekaveti terk etmeleri ve yer-
lesik hayata gecmeleri karsiliginda vergi muafiyeti de getirmistir. Ornegin 1700
yilinda Nigde sancagina bagli Yahyali kazasi kdylerine oldukga fazla zarar veren
Danismendli, Yeni-il, ¥ Halep Tuirkmenlerine bagli bazi agiretler sekaveti terk
etmeleri karsiliginda Misis derbendine derbendci kaydedilmis ve hac yolunu
korumalari karsiliginda bazi vergilerden muaf tutulmuslardir.*

Saruhan Sancagi halkinin 1696 yilinda divan-1 hiimayuna yaptiklari si-
kayete binaen olusturulan bir mithimme kaydina gére Sigla, Bolvadin ve diger
mahallere iskan olunan Danismendlii Tirkmen taifesinden bazilari iskan ma-
hallerine gitmeyip kdyler arasinda dolasmakta ve koyltlerin mallarina, canla-
rina kastederek zulmetmektedirler.®® Asiretler bazen diger asiretlerle birlikte
hareket etmekteydiler. Bu cercevede, Malatya ve nahiyelerinde bulunan halkin
tamami sehrin onde gelen temsilcileriyle 1689 yilinda kadiya basvurup fark-
I1 asiretlerden olusturulmus eskiya konfederasyonunun zuliimlerinden dert

39 Ozcan Tatar, XVIII. Yiizyihn k Yansinda Cukurova'da Asiretlerin Eskiyalik Olaylar ve Asiret Skani
(1691-1750), Firat Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Tarih Anabilim Dali, Doktora Tezi,
Elazig 2005, s. 141-310.

40  Mihimme Defteri 99, 70/1.

41  Siilleyman Demirci-Hasan Arslan, Osmanli Tiirkiyesi'nde Eskiya, Devlet ve Siyaset, Yalin Yay.,
istanbul 2012, s. 31.

42 Mihimme Defteri 102, 74/2.

43 Yenil-il Tiirkmenleri hakkinda genis bilgi icin bkz. [Than Sahin, Yeni-il Kazast ve Yeni-il Tiirkmenle-
ri (1548-1653), Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yenicag Tarihi Kiirsiisii, Doktora Tezi,
istanbul 1980.

44 Yusuf Halagoglu, a.g.e., s. 45-46.

45  Cagatay Ulugay, XVII. Asirda ..., s. 457-458.
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yanmasi ilginctir. Bunlar halkin mal, can ve irzina tasallut olmus, halkin cogu
perisan olarak dagilmistir.* 1689 y1 de 1701 tarihli bir belgeye gére ise Mamali,
Cerid ve Pehlivanli Tirkmenleri de Sivas tarafindaki yaylaklari kanunsuz bir se-
kilde kullanmaya baslamistir. Bu yaylaklari kanunsuz bir sekilde kullanmalari
yaninda halkin tarla ve mahsullerine de zarar vermektedirler. Verdikleri zarar
sadece bununla da kalmayip yerlesiklerin evleri dahi basilip mallari yagmalan-
dig1 ve hatta elbiselerine kadar soyduklari ifade edilmektedir.*” 1700’1i yillarin
hemen basinda Tirkmen taifelerinin Manisa'da,*® Karaman bolgesinde® ve
Sivas'ta® koyliilere yaptiklart zuliim ve halkin canindan bezmesi ile yaptiklari
sikayetler belgelere yansimistir.

Eylil 1719 tarihinde Sivas beylerbeyisi ve kadisina génderilen hiikiim-
den ise bolgedeki Tiirkmen agiretlerinin reayaya yaptigi zuliimler gériilebilmek-
tedir.’' Sivas’a gdnderilen bir diger belgede ise mahalle-i cedid mukatasina
sahip olan El-hac Hasan'in sikayeti s6z konusudur. Rigvan asireti Kurtlerin-
den olan kigiler 1721 senesinde adi gecen mahale baskin yapmis ve El-hac
Hasan’in 200 gurusluk tuzunu alip yagma ve zulim yapmislardir.®* Sivas ve
Karaman’a gonderilen 1722 tarihli hiikiimde, konar-goger taifelerinin konup
gocmeleri esnasinda ekili dikili yerlere zarar ziyan verdiklerinden sikayet edil-
digi bildirilip zarar ziyanin tazmin ettirilmesi istenmistir.”*

23 Haziran 1761 tarihli bir baska belgede ise Tokat ¢evresindeki konar-
gOcerlerin zararlarindan sikayet edilmektedir. Buna gore Tiirkmen taifesinden
Ceyicli asireti Van’dan geldikleri yaylaklarina gitmeyip birka¢ seneden beri
Tokat'in kdylerine konmuslar ve zorla aldiklar1 yaylaklari zabt etmislerdir. Ayri-
ca, koylerdeki ahaliye oldukga fazla zulim yapmakta ve koyliintin mahsulatini
da hayvanlarina yedirip zarar ziyan verdirmektedirler.>* Asiretlerin sadece yer-
lesiklere zarari yoktu. Belgelere yansidigi tizere bazen bazi asiretler disaridan
gelerek yaylaklarda asil hak sahibi olan asiretleri canindan bezdirerek yaylak-

. larina da el koyuyorlardi. Bu duruma 1614 yilinda Samlilar asiretinin hayvan-

lariyla birlikte gelerek Sivas'ta ilbeyli asiretinin yaylalarinda hak iddia etmeleri
ornek olarak verilebilir.”> Kanunen bulunmalari gereken yerde bulunmayan
sadece Ceyicli asireti degildir. Mayis 1800 tarihli belgeye gore Yoriik taifesin-
den Kacarli cemaati yayla ve giizle mevsimlerinde Ahurdagi’'nda yaylarlar iken

46 Siileyman Demirci-Hasan Arslan, a.g.e., s. 33-34.

47  Ahmet Refik, a.g.e., s. 127-128.

48  BOA.A.DVN.SSKT 39, 1372/2.

49  BOA.A.DVN.SSKT 43, 349/1.

50 BOA.A.DVN.SSKT 43, 83/4.

51 BOA.A.DVN.SSKT.d. 83, 78/4.

52 BOA.A.DVNS.SKT. d. 0092, 210/2.

53 BOA.A.DVNS.SKT. d. 0093, 110/3.

54  ibrahim Giiler, “XVIII. Yiizyilda Osmanli Devleti'nde Niifus Hareketleri Olarak i¢ Gogler”,
[UEF. Tarih Dergisi, S. 36, 2000, s. 196.

55  Kadir Piirlii, Sivas ta dbeyli Tlirkmenleri, C. 1, Sivas Belediyesi Kiiltiir Yayinlari, Sivas 2012, s. 44.



Osmanli Devleti'nde Yorikler ile Yerlesiklerin Kavgasi: Kayip Koyler Meselesi

birkac seneden beri Karahisar-1 Sahib sancaginda Sandikli kazasina ve Altintas
nahiyesine bagli bazi koylerin civarlarina kanunsuz olarak inip koylilerin ge-
¢imleri olan mahsullerini hayvanlarina yedirerek mahvetmektedirler. Kagarli
cemaatinin mahsullere zarar vermenin disinda da zultiimleri bulunmaktadir.
Koylilerin evlerini yakmak, bazi kisileri dldiirerek cesetlerini tahrip etmek, hak-
siz yere insanlari zorla alikoymak, dévmek ve yaralamak baslica zultimleri idi.*
1786 yillarinda Hidir, Dayili, Erkekli, Saci Karali ve pek ¢cok cemaat Aksehir ya-
kinlarindaki yaylaklarina giderken kendilerine katilan eskiya gruplari ile koylere
biiyiik zararlar vermislerdir.”

XVII ve XVIII.>® yiizyillarda cok yerde bircok defa yasanan bu tiirden si-
kintilar, ge¢ tarihlerde bile meydana gelmektedir. Gercekten de 1840, 1841 gibi
son derece gec bir tarihte yasanan olaylar cok 6nemli 6rneklerdir. Nitekim,
Kitahya mitesellimine gonderilen 1840 tarihli belgeye gore Gocer Uluyori-
kan taifesinden Cepni, Hardalli, Tatar, Cabir ve diger cemaatlerden ehl-i fesad
icerisinde olanlar 300-400 adam ile kazalarda halkin mal ve miilklerini yagma-
lamaktadir. Yapilan bu zuliimlerden dolayi sadece yerlesik halkin degil yol-
cularin da emniyetleri kalmamistir. Bu durumdan sikayetci olan Usak, Dinar,
Kiitahya, Burdur, Isparta basta olmak iizere on bes kazanin kadilari istanbul’a
durumu arz eylemis, Usak ve Dinar halki ise iki kita mahzar ile ayrica istanbul'a
durumu bildirmistir.>® Manisa naibi ve zabitlerine gonderilen 18 Mayis 1841
tarihli yaziya gore ise Anadolu yoriiklerinden Burhan, Tekeli, Sindel ve Cepniler
yaylak ve kislaga giderlerken, etraf sancaklardaki mahsulati harab eyledikleri
gibi ahalinin milklerini, esyalarini, yiik ve binek hayvanlarini, davarlarini da
gasp edip oldukga fazla zuliim yapmislardir.®® Dolayisiyla XIX. ylizyilda®' dahi
konar-gocerler ile yerlesikler arasindaki sorunlar bitmis degildir.

Konar-gdcer oymaklarin yerlesiklere verdikleri zararlar tizerine devlet
bunlari zorunlu iskana tabi tutmustur. Fakat bazen iskan edilen ya da edilmek
istenen konar-gdcerler yerlesik hayata intibak edememistir. Ornegin, 1701 yi-
linda Hamid, Karahisar-1 sahip, Kiitahya, Denizli, Usak ve civarlarinda bulunan
konar-gocer Danismendlii Tirkmen cemaatlerinin sahipsiz ve harabe durumda
olan 42 adet koye iskan edilmelerine dair ferman ¢ikmigken, cemaatlerden bir
kismi iskani kabul edip 18 adet sahipsiz ve harabe durumdaki koylere yerlese-
rek buralari senlendirmistir. Fakat cemaatlerin bazilari iskan edildikleri mahal-
de kalmayip yasaklandiklari kazalarda gezmeye ve yerlesik ahaliye zararlar ver-

56  Ibrahim Giiler, a.g.m., s. 198.

57  Yusuf Halagoglu, a.g.e., s. 38-39.

58  XVIII. Yizyilin ilk yarisinda konar-gocerlerden kaynaklanan sikintilar i¢in bkz. Saban Bayrak,
a.g.e., s. 157-225; Ayrica bkz. Yusuf Halacoglu, a.g.e., s. 44-57, 110-116.

59  ibrahim Giiler, a.g.m., s. 210.

60  Cagatay Ulucay, /8. ve 19. Yiizyillarda ..., s. 196.

61  Konar-gogerler ile yerlesikler arasinda XIX. yiizyilda yasanan problemler i¢in bkz. Mehmet
Ak, a.g.e. s. 203-225.
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meye devam etmistir. Stiphesiz bunda iskan edilen alanlarin uygunsuz olmasi
yaninda konar-gogerlerin gecim kaynagi aliskanliklarinin hayvancilik olmasi da
etkili olmus olmalidir.%2. 1699 yilinda Rakka'ya iskan edilmeleri emredilen fakat
iskan mahallerine gitmeyerek Devell ovasinda sekavet hareketlerinde bulunan
bazi cemaatlerin, Karaman havalisindeki mutasarrif ve kadilarin sikayeti tize-
rine, 1702 yilinda génderilen emirle Kibris’a nakledilerek iskan edilmeleri em-
redilmistir.®® Yerlesik hayata intibak edemeyen oymaklardan biri de Dulkadirli
oymaklaridir. Kenziil-vekayi, tarih verilmemekle beraber, tahminen 1692'den
1706-1707'ye kadar, Dulkadirli ulusundan olan Tacirlii ve diger oymaklarin ya-
santilarint anlatmaktadir. 1696 yilindan itibaren iskan edilmeye calisilan Tacir-
i oymagi yerlesikligi kabul etmedigi gibi eskiyaliga da baslamistir. Bu durum
yerlesmis olan cemaatleri de etkiledigi icin bazi cemaatlerin zarara ugrayarak
etrafa dagilmalarina ve bdlgede nizamin bozulmasina neden olmustur. Maras
Beylerbeyi Mustafa Pasa’'nin yaninda divan katibi bulunan Kenziil-vekayi mii-
ellifi Mustafa Sakib Efendi, bizzat gordiigi ve takip ettigi bu olaylari hikaye
etmektedir. Sakib Efendi'ye gore, Tacirli oymagi ile diger oymaklarin tedib ha-
reketine, Karaman valisi Hasan Pasa ile Maras Beylerbeyi Mustafa Pasa basta
olmak tizere bir takim sancak beyleri ve sancak mutasarriflari katilmistir. Tedib
hareketine katilan hiikiimet kuvvetlerinin, devamli hareket ve daginik bir sekil-
de bulunan Tacirli oymagini yakalamakta cektigi gticliikler, Mustafa Sakib’'in
Kenziil-vekayi’'nde canli ve renkli bir tslupla anlatilmaktadir. Bu tedib hare-
ketine ragmen, Tacirlti oymaginin vere geldikleri 2500 kurus mal ile 16 Mart
1708 tarihinde Rakka eyaletine iskan olunmalari ferman olunmakla beraber,
bir kisminin yine yeni iskan mahallerine gitmedikleri goritilmistiir.®* Agiretlerin
iskan mahallerine gitmemesi de problemdir. Nitekim Karaman ve Sivas san-
caklarinin kazalari ve kadilarina génderilmis olan 1683 tarihli fermanda, mu-
kataa reayasindan olup perakende ve perisan olmus bazi cemaatlerin her biri
bulunduklar1 yerde on yil gecti ise oranin defterine aksi takdirde eski yerlerine
getirilerek vergilerinin tahsil edilmesi istenmistir.®

Konar-gocerler ile yerlesikler arasinda her donem yasanan problemler-
de, konar-gocerlerin akrabalik ve asiret bilinci ile ortak hareket etmeleri nede-
niyle, daha cok yerlesikler etkilenmistir. Mamali, Cerid ve Pehlivanl taifeleri-
nin 1701 yilinda Sivas bolgesinde yaptiklari zulimler pek ¢cok kdytin ahalisinin
perakende ve perisan olmasina neden olmustur. % Benzer sekilde, 1761 yilinda
Ceyicli asiretinin Tokat civarinda yaptigi zulimler nedeniyle de pek cok reaya-

62  Tufan Giindiiz, XVII ve XVIil. Yiizyllarda Danismendli Tlirkmenleri, Yeditepe Yay., istanbul 2005;
Ahmet Refik, a.g.e., s. 124-127; Benzer ornekler icin bkz. Stileyman Demirci-Hasan Arslan,
a.ge.,s. 114-116.

63  Yusuf Halagoglu, a.g.e., s. 47-48.

64 ilhan Sahin, “Kenziil-Vekayi Mustafa Sakib Efendi ve Eseri”, Tarih Enstitiisii Dergisi, S. 7-8, is-
tanbul 1977, s. 95-118.

65  Konya Seriye Sicili 27, 293/3.

66  Ahmet Refik, a.g.e., s. 127-128.
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nin perakende ve perisan oldugu belgelere yansimistir.®” Konya seriye sicilinde
kayitli 29 Temmuz 1788 tarihli bir hitkiimden anlasildig1 tizere Icil Sancagi'nin
Sarikavak bolgesinde eskiya Koca Abdullah etrafina Yortigan taifesinden bir-
kag yiiz erazili toplayarak Larende ahalilerinin mallarina, irzlarina ve canlarina
hiicum ederek ahalinin perakende ve perisan olmalarina sebep olmuslardir.®
1800 yilinda Karahisar-1 sahib sancaginda Kacarli cemaatinin yaptigi zuliim-
ler de pek cok kdyiin ahalisini canindan bezdirmistir. Mallarina ve canlarina
kast eden Kacarli cemaati nedeniyle yerlesikler arasinda korku hakim olmus ve
bundan dolay1 perakende ve perisan olacaklarini ifade etmislerdir.®®

Sonuc¢

Yapilan arkeolojik calismalar da g&stermektedir ki tarih boyunca pek cok yer-
lesme terk edilmesi akabinde ortadan kalkmistir. Yerlesmelerin terk edilmesi
yakin doneme kadar hala gecerliligini koruyan bir iskan problemidir. Bu prob-
lemin diinyanin hemen hemen her bdlgesi icin gecerli bir olgu oldugu yapilan
arastirmalar ve yayinlanan kitap/makaleler neticesinde anlasiimaktadir. Yaban-
cilarin tizerinde oldukga fazla durduklari bu mesele Osmanli Anadolu’su igin
s6z konusu degildir. Konunun 6nemine isaret eden Suraiya Faroghi disinda
Osman Giimdiiscii, Oktay Ozel gibi az sayida arastirmacinin ¢ok genis ve gesitli
arsiv kaynagi calismasina girisemeden, ki bu ¢alisma tek bir kisinin yapabilece-
8i boyutta degildir, kaleme aldiklari calismalar dnemli olmasina karsin yaban-
c1 arastirmacilarin bu konuda kat ettigi mesafenin ¢ok gerisindedir. Osmanli
Anadolu’su icin sorunun boyutu terk edilen/kaybolan yerlesmelerin oraninin
yiiksekliginden de anlasilabilir. Nitekim 16. ytizyilda kayitli kdylerin, bolgelere
gore degisiklik gostermekle beraber, yaklasik % 55-65'inin 20. yiizyila kadar ge-
len stirecte terk edilerek glintimtiize ulasmadigi ifade edilebilir. Osmanli iskan
tarihinde 6nemli bir problem olan bu meselenin neden ortaya ¢iktigina dair
pek cok hipotez dne siriilebilir. Hi¢ stiphesiz bu kayiplarin tamamini tek bir
nedene indirgemek zordur. Dolayisiyla koylerin terk edilme ve ortadan kalkma
gerekgesi olarak tim Anadolu igin tek bir neden sdylemek ¢ok da olasi degil-
dir. Her bolgenin kendi i¢ dinamikleri farkli olmasi nedeniyle temelde farkli
farkli nedenler s6z konusudur. Bazi durumlarda birka¢ nedenin birlesmesi de
koylerin terk edilme oranini etkilemektedir. Bu cercevede bu makalede olduk-
ca fazla sayidaki belgelerden sadece 6rnek olarak alinanlardan da anlasildigi
izere Anadolu’da, her donem yasanmis olan konar-gdger yerlesik miicadelesi
koylerin terk edilmesinde bir etkendir. Ozellikle devlet otoritesinin zayifladigi
donemlerde konar-gdcerlerin artan bir sekilde yerlesiklerin tizerine baski kur-
masi nedeniyle yerlesik koylii bu sikintilar ile miicadele etmektense, kolay ola-
ni tercih ederek yerini yurdunu terk etmislerdir. Bu ¢ercevede, Osmanli donemi

67  Ibrahim Giiler, a.g.m., s. 196.
68  Konya Seriye Sicili 65, 84/1.
69  Ibrahim Giiler, a.g.m., s. 198.
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Anadolu iskan tarihinde 6nemli bir sorun olan kaybolan yerlesmeler bahsinde,
konar-gocerler ile yerlesiklerin miicadelesi sorunun nedenlerinden sadece biri
olabilecegi ifade edilebilir.
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Extended Abstract

The movements of nomads are an important factor for that settled peasants
left their country in the periods of weak of state authority and increased popu-
lation. In the first periods that there isn’'t more population and relatively large
agricultural area, the movements of nomads didn’t create a problem because
of the strong state authority; but in the last periods unfortunately things chan-
ged. The increase in population, the intensification of settlement pattern is
now inadequate for agriculture and most of all, the state authority weaken so,
the nomads started to do ease and reckless moves. They caused damage to
the plantations of the resident population and also they begun to works even
illegal as banditry. So, settled peasants choosed easy thing rather than dealing
with these problems and they left their country. What should be particularly
emphasized here is that this situation does not encompass all nomads and
there are not only nomads in such activities. Nomads can engage in banditry
movements or relatively easily involved in such activities. It must be related to
the fact that nomads can be safeguarded due to their relations with their rela-
tives as well as to their considerable uncontrollability. The greatest constraint
of nomads to the settlers is the confrontation of economic activities in the nar-
rowing area, which is built up by the growing population. While nomads were
livestock-based, residents were engaged in agricultural activities. The greatest
problem of settlers is that the agricultural lands which are the means of sub-
sistence are hurt by the animals of the immigrants. Over time, it seems that
nomads are even present in places where they should not normally be found.

« Sometimes different groups of tribes could form illegal activities by forming

a union. Even if the state had forced these tribes to enforce different regions,
it was not a solution. The state has not stopped tough measures against the
illegal activities of the nomads, which started from the 16th century and conti-
nued sometimes by the 20th century. But these measures, which often fail, are
far from being a remedy.

The abandoned /lost village is a serious problem of the Ottoman sett-
lement history and It is firstly mentioned by Suraiya Faroghi. She wanted to
draw researchers’ attention of this issue with the article that she presented na-
med “Anadolu iskani ile Terkedilmis Kdyler Sorunu” in 1976. But until recently
since 1976, there is not an independent study on this issue. For this reason,
the study of Tiibitak is important which gives an explanation for the missing
villages of Anatolia and spesifically made with the help of Sivas, Konya and
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Manisa, This study has been created with both archive resources and studies
conducted on the land. As a result of this study, it can be said that 50-60% of
the villagers in Anatolia in the late 16th century did not reach to the present
day. More importantly, it is also revealed at what periods the disappeared pe-
asants in the studied regions have been left behind. It is certain that the loss
of the villagers can not be attributed to a single reason. It can be concluded
that there is a problem by observing the vastness and intensity of abandoned
settlements. In order to understand what this problem might have originated
from, it is necessary to show in which time periods and at what intensity the
settlements have disappeared. Given that each region has its own geographi-
cal, economic and social differences, it is obvious that the reasons and peri-
ods of abandonment / disappearence of settlements could be different. In this
study, struggle between nomad and settlements in the Ottoman State will be
evaluated in the context of the problem about abandoned/lost villlages.
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