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Oz

Huntington “Medeniyetler Catismast mi?” ¢alismasi ile Soguk Savas sonrast diinyaya dair siipheci bir perspektif
sunmus ve bu calismasi iizerinden tartisilmustir. Ne var ki, ele alinacak ¢alismada Huntington 'un Soguk Savas
sonrast galismalarinin ABD'nin ulusal kimligini yeniden nasil sekillendirecedi yoniindeki arayisinin pargalari olarak
degerlendirilmesi gerektigi ve bunun Trump ve Bush yonetimlerini etkiledigi savunulacaktir. Soguk Savas sonras
Huntington literatiirii degerlendirildiginde, ABDnin kiiresellesme ve gi¢ olgulan karsisinda ulusal kimligini kay-
betmesi kaygisinin ve buna karsi iirettigi “diismamint tanimlayarak kendini tamimla” olarak ozetlenebilecek ¢ozii-
miiniin 9/11 sonrasi Amerikan siyasal hayatina hdkim oldugu savunulacaktir. Bu yaklasim Trump n basarisint
ve politikalarint anlamakta da kullanish olabilir. Bu baglamda calismada Huntington un yazilart ile G.W. Bush ve
D. Trump yonetimlerinin soylem ve politika uygulamalart arast iliski ele alinmaktadir.
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Abstract

Huntington's “Clash of Civilizations ?” offers a skeptical perspective on the post—Cold War world and has been widely
debated on that basis. However, this study argues that Huntington's post—Cold War writings should be understood
as part of his broader effort to redefine the United States’ national identity, an effort that would later influence both
the Bush and Trump administrations. A review of Huntington's post—Cold War literature suggests that his concern
over the U.S. losing its national identity in the face of globalization and immigration—and his proposed solution,
which can be summarized as “define yourself by defining your enemy "—came to dominate American political life after
9/11. This framework may also be useful for understanding Trump's political success and policy orientations. In this
context, the study examines the relationship between Huntington's writings and the discourse and policy practices of
the G.W. Bush and Donald Trump administrations.
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Giris
Amerikan Baskanlarinin secimi en azindan yiiz yildir ABD disinda da 6nemse-
nen ve dikkatle takip edilen bir konu olagelmisse de, 1945 sonrasinda ilkenin
cift kutuplu sistemdeki konumu nedeniyle, 1991 sonrasinda ise tek siiper gii¢

olarak kalmasi nedeniyle uluslararasi toplum nezdindeki 6nemini giderek ar-
tirmistir. Bu hususlara ek olarak gerek 11 Eyliil saldirilari sonrasi giivenlik orta-
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mi, gerek 2007-2009 krizi sonrasinda ekonominin ve kiiresellesmenin gelecegi,
2010 sonrasinda Kuzey Afrika ve Ortadogu’da baslayan isyanlar sonrasinda-
ki jeopolitik sarsintilar, ve tiim bunlara eslik eden iklim krizi ve go¢ dalgalar
gibi meselelerde ABD'nin alacagi tutumun belirleyici konumu nedeniyle 2016
sonunda gerceklesen Baskanlik secimi daha siirecin baslangicindan itibaren
bir kritik bir 6nem kazanmistir. Se¢imi Donald Trump'un kazanmasi ise, sdz
konusu galibiyetin Amerikan toplumu ve siyasetinde bir dontisimiin bir sonu-
cu olup olmadiginin, yani olusan durumun tepkisel ve gecici bir durum olup
olmadiginin sorgulanmasi siirecini beraberinde getirmistir. Trump’'in girdigi
ikinci se¢imi Biden’a karsi kaybetmesi, bu yaklasima sahip olanlarin sayisini
artirsa da, bir donem sonrasinda -aldig1 destegi de artirarak- yeniden baskan
secilmesi, s6z konusu basarinin nedeninin Amerikan i¢ politikasinin dalgalari-
nin otesinde bir nedensellige sahip olup olmadiginin sorgulanmasi gereklili-
gini ortaya koymustur.

Daha ilk Trump yonetiminden 6nce, ABD'nin karsilastig1 yapisal sorun-
larin farkli boyutlarina dair cok sayida acgiklama getirilmistir. Bu acidan bakil-
diginda stiphesiz ki ilk Trump ydnetimi bu sorunlara reaksiyon veren Amerikan
vatandaslarinin bir tepkisi olarak anlasiimaktadir. Bununla birlikte ikinci do-
neme giden yolda, bu sorunlarin bir kisminin Trump tarafindan ¢éziilememis
olmasina, bir kisminin ise Biden yonetimince kismen ¢oziilmiis olmasina kar-
sin Trump'in ikinci kez secilmis olmasi, bu sorunlarin diginda gerekceleri de
irdelemeyi gerektirmistir.

Trump'in ilk dénemini kapsayan incelemelere bakildiginda Amerikan
ekonomisindeki degisimlere karsi korumacilik egilimleri', tilkede gdzlemle-
nen siyasete giivensizlik ve temsil edilmeme inanci?, go¢cmenlerin ABD siya-
set ve ekonomisine olumsuz etki yaptiklarina dair inanis®>, ABD'nin kiiresel
roltiniin getirdigi maliyetlere tepki* gibi gerekceler gosterilmektedir. Bu konu-

larda Trump'tan &nceki yillarda yapilmis olan calismalarin benzer sebepleri

gelecegin sorunlari olarak ortaya koymasi sdz konusu boyutlarin gecerliligini
vurgulamaktadir. Bu kapsamda Nye hentiz 2003 yilinda ‘kiiresellesmeye yonelik
tavirlanin Amerikan giicii icin yeni bir asil topugu olabilecegini” ve halkin buytik ke-

1 Alexia F. Champbell, “Trump’s Protectionist Economic Plan is Nothing New”, https:/www.
theatlantic.com/business/archive/2017/01/trumps-protectionist-economic-plan-is-nothing-
new/512585/, 2017.

2 Francis Fukuyama, “American power is Waning Because Washington Won't Stop Quarrel-
ling”,  https:/newrepublic.com/article/116953/american-power-decline-due-partisanship-
washington, 2017.

3 Brownstein Ronald - Leah Askarinam, “Can Trump Afford to Betray Anti-Immigrant Vo-

ters”, https://www theatlantic.com/politics/archive/2016/08/will-trump-break-with-the-anti-
immigrant-voters-who-helped-him-win-the-primary/497816/, 2016.

4 The Economist, “America’s Allies are Preparing for a Bumpy Ride”, http://www.economist.
com/news/international/21711881-donald-trumps-victory-has-shaken-countries-depend-
america-security-and, 2016.
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siminin yabancilarin tilke igcinde yatirim yapmalarini kolaylastiran politikala-
ra ve ABD yerine yurtdisinda yapilan Amerikan yatirimlarina karsi oldugunu
belirtmektedir.” Nye, 2015 yilindaki bir calismasinda ise ABD'nin konumunun
rakipleri tarafindan degistirilemeyecegini savunduktan sonra, Roma benzeri
bir icten ¢tirime ihtimalini sorgulamakta ve {ilkede hiikiimet, medya, tiniver-
siteler, sirketler gibi temel kurumlara olan giivenin yiizde 50 ve fazla oranlar-
da dustiiguini ortaya koyarak® bunun yaratabilecegi tepkilere deginmektedir.
Benzer gdzlemi Fukuyama, “Amerikan toplumu genel ekonomik durum nispeten giiglii
oldugu igin degil, siyasal sistem kayda deger bir ciiriime icinde oldugu icin gerilemektedir”
seklinde ifade etmektedir.” Miinkler ise 2005 yilindaki ¢alismasinda ABD'nin
askeri harcamalarini artan cari islemler acig1 ile stirdiirmek zorunda oldugun-
dan, mevcut askeri konumunu korumak icin kamu harcamalarinda Amerikan
vatandaslarinin hayatina yansiyacak kisitlamalart glindeme getirmek zorunda
kalacagini belirtmektedir.® Buna paralel bir anlayisla, uluslararasi koalisyona
dayanmayan uluslararasi miidahalelerin® dolayli etkileri ile ¢cok pahaliya mal
olacagini belirtmekte ve ABD'nin en kisa zamanda basta NATO olmak {izere
askeri yikumliliik ve maliyetlerini miittefikleri ile paylagsma arayisina girecegi-
ni belirtmektedir'®. Kennedy de benzer bir vurgu ile “emperyal asir1 genisleme”
slirecinin etkisindeki ABD'nin gerilemesini yavaslatmak tizere kiiresel gtivenlik
yuktmluliiklerini azaltmasi gerektigini séylemektedir.!' Bacevich ise, Amerikan
vatandagslarinin ABD'nin askeri, ekonomik ve siyasi anlamdaki kiiresel angaj-
manlarinin sagladig1 avantajlarin'?, getirdigi yiik ve sorumluluktan az olmasi
nedeniyle demokratik bir baski stirecini baglatacagini ve ABD'yi kiiresellesme
politikalarindan vazgegirebilecegini vurgulamaktadir."

Ne var ki, yukarida deginilmis yapisal sebeplerin hicbirisi son on yildaki
gdcmen oranlarinin ABD tarihinin bircok gecmis go¢ dalgalarinin altinda olma-

5 Joseph S. Nye, Amerikan Giiciiniin Paradoksu, (Cev. Giirol Koca), Literatiir Yayinlari, istanbul
2003, ss. 165-166.
6 Joseph S. Nye, Amerikan Yiizyih Bitt mi?, (Cev. Burc Besgiil), R6le Akademik Yayincilik, istan-

bul 2016, s.88.

7 Francis Fukuyama, “American power is Waning Because Washington Won't Stop Quarrel-
ling”,  https:/newrepublic.com/article/116953/american-power-decline-due-partisanship-
washington, 2014.

8 Herfried Miinkler, imparatorluklar, (Cev. Zehra Aksu Yilmazer), iletisim Yayinlari, istanbul

2012, s5.249-250.

9 1991 yilinda gerceklestirilen Korfez Savasinin maliyetinin %80’e yakin bir kisminin miittefik-
ler tarafindan karsilanmasi gibi.

10 Minkler, a.g.e., s. 251.

11 Paul Kennedy, Biiyiik Giiclerin Yiikselis ve Diisiisleri, (Cev. Birtane Karanakgi), Is Bankasi
Yayinlari, istanbul 2015, ss. 603-616.

12 Bacevic, bu angajmanlarin tamamini kapsamak lizere “imparatorluk”, avantajlari karsilamak
lizere ise “ganimet” terimlerini kullanmaktadir.

13 Andrew Bacevic, “Neues Rom, neues Jerusalem” Irich Speck ve Natan Sznaider (Der.), Empire
America: Perspektiven Einer Neuen Weltordnung, Deutsche Verlag, Miinih 2003, ss. 71-82.
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sina'* ragmen neden gd¢menlerin Trump yonetimi tarafindan birincil hedefler
arasinda gosterildigini a¢iklamamaktadir. Benzer sekilde dis kaynakli terérist
saldirilarda 6len Amerikan vatandasi orani 45.808 kiside 1 kisi olurken, polis
siddeti sonucunda 6len vatandas sayisinin 8.359 kiside 1 kisi ve bireysel silah-
lanmanin sonucu sayilabilecek silahli saldirilarda 6len kisi oraninin 358'de 1
kisi oldugu goriilmektedir.!”” Bu agidan bakildiginda G.W.Bush ve Trump do-
nemlerinde neden “Islami” terérizm odakli bir giivenlik politikasinin gelistiril-
digini veya Trump doneminde neden yedi tilke vatandaslarina anayasaya aykiri
sekilde giris yasag8i getirildigini acgiklamak icin yukarida sayilan argiimanlar
yetersiz kalmaktadir. Bu noktada ABD karar alicilari ve distintirleri nezdinde
onemli bir etkiye sahip olmus Samuel Huntington’un ¢alismalarina odaklan-
manin yardimci oldugu goriilmektedir. Bu nedenle Huntington'un ¢alismalari
ile Trump yonetimi politikalari ve ayrica Trump ve G.W.Bush politikalari arasi
paralellikleri bulmak, bosluklari doldurmak agisindan fayda saglayabilir.

Bu baglamda calismada ilk olarak yapilacak olan Huntington'u bir arayi-
sa iten uluslararasi ortami ve onun yarattigi givenlik anlayigini 6zetlemek ola-
caktir. Zira Ttrkge literatiire “glivenliklestirme” olarak giren kavramin isi8inda
Huntington'un toplumsal gilivenlik sektoriinde ulusal kimligin yeniden insasi
adina 6nemli bir “glivenliklestiren aktor” konumuna gectigi degerlendirilmek-
tedir. Bu konumu nasil kazandigini acgi8a cikarmak icin ise diistintirtin “arayist”,
ortaya koydugu yazilarinda aranacaktir. Bunlarin ardindan yapilacak olan Hun-
tington tarafindan gelistirilmis olan yaklasimlarin 9/11 sonrasi Cumhuriyetgi
yonetimler tarafindan nasil séylem ve politika uygulamalari haline getirildigini
anlamak olacaktir.

Boylece Huntington tizerinden 1991 sonrasi ABD icerisindeki kimlik in-
sasi calismalarinda stireklilik barindiran unsurlarin izi stiriiliirken, Trump'un
yiikselisine dair yapilan aciklamalara yeni bir bakis acisi ile katkida bulunul-

~ maya da calisilacaktir.

Giivenlik, Kiiresellesme, Kimlik

Uluslararasi iligkiler literattirtinde 25 yildir tekrar edilegeldigi tizere, Soguk Sa-
vasin sonlanmasi yalnizca cift kutuplu sistemin sonlanmasini ifade etmemis,
ayni zamanda oniine set cekilmis olan gelismeler biitiintinti de ortaya cikar-
mistir. Kiiresellesme adiyla anilan bu siireg, ulus devletlerin basat konumda
oldugu iliskiler agindaki dontistimlerin sorgulanmasi ve bu dontistim siirecin-
de tiim aktor ve alanlarin ne sekilde etkilendiginin de arastirilmasi stirecini
baslatmistir. Bu baglamda en belirleyici alanlardan olan glivenlik alani da kav-

14 Joseph Nye, ag.e., 2016, ss.141-144.

15  Dave Mosher — Gould Skye “How Likely Are Foreign Terrorists to Kill Americans? The Odds
May Suprise You”, http.//www.businessinsider.com/death-risk-statistics-terrorism-disease-
accidents-2017-1, 2017.
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ramsal agidan yeni degerlendirmeler kazanmis ve daha 6nce giivenlik anlayi-
sinda sabit olarak kabul edilen kimlik olgusu sorgulanmaya baslamistir. Bu
nedenle bu {i¢ olgunun birbiri ile olan etkilesimini a¢iklamak faydali olacaktir.

Givenlik ilk kavramsallastirmalarinin gériildiigti donemlerden beri yal-
nizca maddi unsurlarin emniyetini saglamaktan ibaret bir teknik mesele olarak
degil, tim fiziksel ve psikolojik edinimlere, diger adiyla “degerlere” yonelik bir
endise/tehdit'® olmamasi ve/veya hissedilmemesi durumu olarak ortaya kon-
mustur.!” Bu baglamda Batidaki geleneksel gelisiminde de Atina imparatorlu-
gunun korunmasi, Roma'ya kimligini veren dini/felsefi arka planin korunmasi
ile kamusal diizenin korunmasi anlamlarini icerecek sekilde gelismis ve bun-
lar1 biinyesinde birlestirmistir. Kavramsal gelisimdeki arka plana dikkat edil-
diginde birbirinden farkli alanlari iceren, dis tehditten korunma, toplumu bir
arada tutan “kimligi” muhafaza etme ve kamusal diizeni saglayarak toplumun
endiseden uzak olmasini saglamak alanlart mevcuttur ve bu farkli alanlarin
glivenliginin saglanmasi uzun yizyillar boyunca farkli yapilara ve aktorlere tes-
lim edilebilmistir. Bununla birlikte egemen devletlerin ortaya ¢ikmasi ve daha
sonra ulus devlet olarak formiile edilmeleri sonrasinda, Hobbes'cu anlamda
nitelendirilebilecek bir konsolidasyon séz konusu olmustur. Tilly tarafindan
veciz bir sekilde “savaglarin devleti, devletlerin de savasi bicimlendirmesi”'®
olarak ifade edilen' bir dénlistim siireci sonrasinda, kamusal diizenin ve top-
lumsal birlikteligin dis tehditten (diger devletlerden) korunmak anlamina gel-
digi bir glivenlik konsolidasyonu ortaya cikmig ve “diismanin maddi-manevi
tiim iradesinin toplandig1 ordusunu” caydirmak veya yenmek tizerine kurulu,?
askeri alana ve egemen devletlere dayali uluslararasi sistemde giivenlikle es
anlamli hale gelmistir. Nitekim devletlerin tiim degerlerini yok etme kapasite-
sine sahip bir olgu olarak niikleer silahlarin gelistirilmesi, Soguk Savas done-
minde “ulusal giivenlik” olgusunun kavramsallastirilarak uluslararasi iliskiler
calismalarinin merkezine konulmasini da beraberinde getirmistir.?! Boylesi bir
anlayisin dogal sonucu olarak ulusal kimlik farkli toplumsal kimliklerinin tize-
rine cikarak vatandaslari disaridan gelecek tehditlere karsi koruyan giivenlik

16  Kavramin ilk kullanimlarindan olan “securitas” terimi “se” (olumsuzluk-olmama) ve “cura”
(endise) kelimelerinin bir araya gelmesinden tiiremistir. Bu etimolojik kokenin de gosterdigi
gibi olgu, gtintimiizdeki tehdit kavramini kazanmadan 6nce fiziksel alanin 6tesinde bir olgu-
ya sahiptir. Kavramin gelisiminin ayrintili incelemesi icin bkz. Arends, 2009, s.5.

17 Arnold Wolfers, “National Security as an Ambigious Symbol”, Political Science Quarterly, LXVIl/4
1952, ss. 481-502

18  Charles Tilly, Zor, Sermaye ve Avrupa Devletlerinin Olusumu, (Cev. Kudret Emiroglu), imge
Yayinevi, Ankara 2001, s.123.

19  Buifade yaygin olarak “savaslar devlet yapar, devletler savas yapar” olarak ifade edilmisse de
bu metinde eserin cevirisindeki ifadeye sadik kalinmistir.

20  Carl von Clausewitz, Savas Uzerine, (Cev. Selma Kocak), Doruk Yayinlari, istanbul 2015,
$s.726-728.

21 Hans Gilinter Brauch, “Giivenligin Yeniden Kavramsallastiriimasi: Barig, Giivenlik, Kalkinma
ve Cevre Kavramsal Dortliisii”, Uluslararast fliskiler, V/18, 2008, s.3.
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hizmetini sunan devletin kimligi haline gelmistir. Bir “list kimlik” olarak ele ali-
nan ulusal kimligin yaninda diger toplumsal kimlikler “alt kimlik” olarak kabul
edilmis, stirekli bir dis askeri tehdidin hissedildigi bir ortamda verili ve edilgen
bir konuma ge¢mislerdir. Kiiresellesme siireci ise bu noktada bir kirilmayi isa-
ret etmektedir. Zira egemen ulus devlet icerisinde konsolide edilmis yapilari
ayristirarak bireylerden devletlere uzanan diizlemde bir yeniden tanimlama
slirecini baglatmistir.

Bircok farkli tanimlamaya ve niteligi (hatta gercekten var olup olmadigi)
ile ilgili olarak ti¢ farkli gdriise?? konu olan kiiresellesme olgusunun giivenlik
alanina yaptig1 en dnemli etkiler Bauman'in deyimi ile mekansalligin —ve do-
layisiyla topraksal sinirliligin- dontistimiini iceren bir stireci baslatmasi®® ve
Bell'in deyimi ile ulus devletlerin bu yeni diinyada “hayatin bazi sorunlart igin ¢ok
biiyiik, bazt sorunlari igin ise cok kiigiik kaldiklart durumlarin > ortaya ¢ikmasi olmus-
tur. Bu baglamda mekansallik anlaminda ulusal sinirlarla toplumsal sinirlarin
tam olarak ortismemesi olgusunun ortaya c¢ikmasi, topraga bagli bazi aidi-
yetlerin kendilerini yeniden anlamlandirma girisimine yol acmistir.> Benzer
sekilde devlet mekanizmasinin ¢oziim tretebilme anlaminda kiiresellesme
siirecinin getirdigi bazi durumlara yetersiz kalmasi ise ulus devletlerin temel
mesruiyet alanlarinin sorgulanmasini ve bazi kisi ve gruplarin ulus-alt1 ya da
ulus asirt ¢oziim mekanizmalarini éncelemelerini beraberinde getirmistir. Bu
durum ise sliphesiz ki, ulusun biitinltigl ve ulusun kaynaklarinin gerekli isler
icin devletin emrine verilmesini gerektiren organizasyonu tehdit etmesi agisin-
dan devletlerin karsilastiklari en 6nemli meydan okumalardan birisini ortaya
cikarmistir. Bu baglamda diinyanin bircok noktasinda o giine kadar alt kim-
lik olarak adlandirilan etnik ve dini kimlikler referans gdsterilerek baslatilan
catismalar, herhangi bir catisma durumunda olmayan devletlerde de benzer
duruma dtisme tehlikesi olup olmadig1 ve/veya diismemek icin ne yapilma-
s1 gerektigi sorularini ortaya ¢ikarmistir. Buna paralel sekilde ulus tstii alan-

 da gelisen karsilikli bagimliligin ticaret ¢ikarlarini dnceleyerek kiiresellesme

slirecinde ulus devlete ikinci bir konum atfetmeleri de,? bircok distintiri bu
konuda endiseye sevk etmistir. Bir sonraki kisimda acilacagi lizere, Hunting-
ton bu iki konuda da endiseye de sahip bir diistintir olarak ABD icin ¢oztimler
arayacaktir. Gerek Huntington gerekse farkli distiniirler i¢cin mesele kendi kim-
liklerinin ne oldugunu tanimlamak ve buna yonelik tehditlerin ne oldugunu
saptamak yoniinde ilerleyecektir. Literatiirde goriilen bu yeni sorgulama stireci

22 Kiresellesme yaklasimlari genel anlamda “kiiresellesmeci”, “stipheci” ve “déntisimcii” ola-
rak ii¢ farkli yaklasima sahiptir. Uc yaklasimin karsilastirildig1 bir tablo icin bkz. Giddens,
2008, s.94.

23 Zygmund Bauman, Kiiresellesme, (Cev. A. Yilmaz), Ayrinti Yayinlari, istanbul 2010, ss. 16-17.

24 Daniel Bell, “The World and the United States in 2013", Deadlus, CXVI/3, 1987, ss. 1-32.

25  Ole Waever, “Toplumsal Giivenligin Degisen Giindemi”, Uluslararas: lliskiler, V/18, 2008, s. 152.

26  Joseph S. Nye, “Kiiresellesme ve Amerikan Giicti”, David Held ve Anthony McGrew (Der.),
Kiiresel Doniisiimler, (Cev. Cemil Boyraz), Phoenix Yayinevi, Ankara 2008, ss. 140-143.
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ise Kopenhag Okulu tarafindan sistematik sekilde ele alinarak “toplumsal gii-
venlik” kavrami altinda degerlendirilecektir.

Givenlik calismalarina ti¢ temel alanda katkida bulunan Kopenhag
Okulu, giivenligin yalnizca ulusal giivenlige dayanmayan yonlerini ortaya ko-
yarak yeni sektorleri icerecek sekilde genislemesini vurgulamis, yalnizca ulusu
icermeyen tehdit algilamalarini ortaya koyacak sekilde derinlesmesini goster-
mis ve yeni sektorlerdeki tehditlerin stibjektif niteligine atfen bir olgunun nasil
glivenlik alanina alindigini (ya da ¢ikarildigini) incelemislerdir.?” Bu baglamda
askeri alanda ortaya ¢ikmayan ve askeri yontemlerle ¢dziilmesi miimkiin ol-
mayan dort yeni sektorii® daha vurgulayan Kopenhag Okulu bu sektérlerde
gortlen olgularin nasil gtivenlik alanina aktarildigi ile ilgilenir. Giivenliklestir-
me kavrami tzerinden tartisilan bu agiklamaya gore, referans nesnesi olarak
gosterilen bir alana yonelik bir tehdit olduguna dair bir savlama ile baslayan
slireg, soz konusu referans nesnesini korumak tizere normalin disinda 6nlem-
ler alinmasi ile devam eder. Boylece o ana kadar toplumsal, ekonomik ya da
herhangi bagka bir alanin konusu olan bir olgunun giivenlik alanina alinmasi
ve devlet mekanizmasinin harekete gecirilmesi stz konusu olacaktir.® Ozetle
bir séz-eylem olarak gtivenliklestirmede, bir fenomeni alarak giivenlik mese-
lesi olarak tanimlayacak bir “gtivenliklestiren aktdr”, giivenlik konusu olarak
tanimlanacak bir fenomen, yani “referans nesnesi” ve ortaya konan olgunun bir
glivenlik sorunu oldugunu kabul ederek alinacak dnlemlere riza gosterecek bir
“dinleyici kitlesi” yani kamuoyu olmasi gerekmektedir.*® Bu baglamda olguyu
bir varolussal tehdit olarak tanimlamak konuyu gtivenliklestirmek {izere soz-
eyleme hakim olmak acisindan 6nem tasimaktadir.®!

Toplumsal giivenlik acisindan varolussal tehdidin anlamlandirilacagi
referans objesi ise kimlik olmaktadir. Bu baglamda kimlik gtivenligi olarak da
adlandirilan toplumsal gilivenlik, icinde var olduklari devletten bagimsiz ola-
rak kendi kendilerini yeniden tiretebilen ve varliklarini devam ettirebilen buiyiik
kimliklerin varliklarinin ve potansiyellerinin giivence altinda olmasini ifade
etmektedir.®? Bu kimlik tehdit altindaki ulusal kimlik olabilecegi gibi, ulusal
kimligin disindaki bir kimlik olabilir ve yerine gére ulusal kimlik de tehdide do-
niisebilmektedir. iste bu nedenle sdz-eyleme hakim olmak ve neyin tehdit olup
neyin olmayacagini belirlemek konusu énem kazanmaktadir. Diger bir deyisle

27  Barru Buzan - Jaap Wilde - Ole Weaver, Security: A New Framework For Analysis, Lynne Rien-
ner Publishers, Londra 1998.

28  Bu yeni sektorler, toplumsal giivenlik, insan giivenligi, cevresel glivenlik, toplumsal cinsiyet
glivenligidir. Bu olgularin tzerine oturduklari kavramlari ortaya koyan faydali bir tablo icin
bkz. Hans Giinter Brauch, ag.m, s. 11.

29  Waever, ag.e, ss. 46-78.

30 Waever, ag.e ss. 61-69.

31 Buzan, Wilde, Weaver, a.g.e., s. 32.

32  Waever, ag.e, ss. 155
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kimligin neye gore tanimlanacagi meselesi belirleyici durumdadir. Yasadiklari
toplumun bir parcasi olarak bireyler kendi kimliklerini ve bu kimligin glivenli-
gini icinde bulunduklari toplumla birlikte tanimladiklarindan toplumsal kim-
lige yonelik bir tehdit, bireysel kimlik ve toplumsal kimligin i¢ ice ge¢cmesi ne-
deniyle kisinin kendi bekasina yonelik bir tehdit olarak algilanabilmektedir.?®
Bu baglamda iki husus éne ¢ikmaktadir. ilk olarak kisilerin sahip olduklarin
kimliklerin arasinda, hangi kimligin 6ne ¢ikarildigi yani “biz kimiz?” sorusunun
yanitlanmasi olmaktadir. Bununla baglantili ikinci husus ise belirlenmis olan
“bize” yonelen tehditlerin ortaya konmasi ve bize ruhunu veren &zelliklerin teh-
ditlerden nasil korunacaginin agiklanmasidir.

Bu baglamda Huntington bir glivenliklestiren aktér konumuna gegerek,
referans nesnesi olarak Amerikan ulusal kimligini ele alacak ve calismalarinda
bu kimligin hangi hususlar tizerine kuruldugunu ortaya koyacaktir. Yaptigi top-
lumsal gilivenlik olgusuna paralel olarak, algiladigi tehditleri glivenliklestirme
siirecine dahil etmesinden ibaret olacaktir. Bdylece Huntington bir giivenlik-
lestiren aktor olarak kiiresellesme siirecinde gériilen cesitli etkilerle ¢oziilme-
ye gittigini degerlendirdigi Amerikan ulusal kimligi i¢in bir toplumsal glivenlik
modeli insa etmeye gayret gdsterecektir. Bu dogrultuda, Huntington'un sun-
dugu gilivenlik tehditleri ve bunlara karst 6nerdigi glivenlik yapisini hangi ca-
lismalarinda, hangi kavramlarla insa ettiginin ortaya konmasi gerekmektedir.

Huntington’'un Soguk Savas Sonrasi Calismalar

Huntington, ¢alismalarinin ekseninde Soguk Savas sonrasinda bir degisiklige
giderek demokrasi lizerindeki calismalarint Amerikan kimligi, demokrasisi ve
siyasal sisteminin nasil eski islerliginde stirdiirtilebilecegi konusuna kaydir-
mistir. Farkli calismalarinda vurguladi8i ortak nokta, Amerikan kimliginin kii-
resellesme stirecindeki yeni konumu ve karsilastigi tehditler karsisinda nasil

varligini koruyabilecegi noktasinda yogunlagmaktadir.

“Soguk Savasin sona ermesi ve Amerikan toplumundaki sosyal, diisiinsel ve de-
mografik dedisimler Amerikan kimliginin (...) gegerliligini sorgulamamiza yol agti.
Yeni diinya diizeni ile birlikte kendilerini giivencede hissedecekleri bir ulusal kimlik
duygusundan mahrum kalan Amerikalilar, ulusal gikarlarint belirleyemez hale geldi
ve bunun sonucu olarak Amerikan dis politikasint ulus altt ticari gikarlarla ulus astr
ve ulusal olmayan etnik ¢ikarlar yonetmeye basladi.

Buna gére Huntington Amerikan kimligi tizerine olan ifadelerine ilk ola-
rak ekonomik kiiresellesmenin ilk etkilerini gdstermeye basladigi 1980’lerde

33  Mustafa Aydin, Sinem Acikmese, “islam Orneginde Kiiresellesen Diinyada Kimlige Dayali
Giivenlik Tehditleri”, Mustafa Aydin ve digerleri (Der.), Uluslararast lliskilerde Catismadan Giiven-
lige, Bilgi Universitesi Yayinlari, istanbul 2012, s.119.

34 Samuel P. Huntington, The Erosion of American National Interests”, Foreign Affairs, LXXVI/5, 1997,
s, 29.
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yer vermektedir. Artan ekonomik kiiresellesme ve bu stirecin lider tilkesi olarak
ABD'nin ¢ikarlarini kiiresel ekonomik gostergeler 1siginda tanimlamaya basla-
masina tepki olarak, kimlige dayali bir ulusal ¢ikar tanimlamasi noksanliginda
ulusal ¢ikarlarin ticari ¢ikarlarin kurbani olacagi uyarisinda bulunmaktadir. He-
niiz 1982'de yilinda yazdig1 makalesinde, farkli toplumlarin géci ile olusmus
bir devlet olarak ABD'nin kimligini hep diistinsel unsurlar tizerine kurdugunu
ortaya koymaktadir.*® Bu baglamda kimlik XVI. ve XVII. ylizyillarda Protestan
ahlakgihigr, XVIII. yiizyilda devrimci prensipleri sahiplenme, XIX. ve XX. ylzyil-
larda ise liberal rasyonalizm olarak tanimlanmistir.*® Buna gbre Huntington'un
bu calismada savundugu, ekonomik kiiresellesme siirecinde ¢ikarlarin ulusal
kimlige zarar vermemesi igin artik yeterince bir arada yasama kiltiirti edinmis
olan Amerikalilarin ayri bir kimlik birikimi yaptigi ve ideolojik birlikteligin or-
ganik bir birlikle degismesi gerektigi olmustur.

“Iki yiiz yildan beri isler bir siyasal birlik ve ulusal toplumun varliginda Birlesik
Devletlerin ulusal kimligini gelecekte idealler iizerinden tanimlamasina olan geregi
azalmaktadir. Tarih, gelenek, kiiltiir ve diger biiyiik uluslar gibi paylasilan ortak
bir gegmise sahip olma gibi somut hususlar, Amerikan kimligini tanimlamakta kul-
lanilan soyut degerler ve ideallerin yerine gecmek iizere gelismektedir. Artik ulusal
kimligin ideolojik tanimlanmast organik olanla degistirilebilir. 7

Yukarida da gortildiigti tizere, hentiz ulusal kimlige yonelik bir tehdit ta-
nimlamasi gortilmemekle birlikte, hem ulusal kimligin kiiresellesme siirecine
kadar tizerine durdugu hususlara deginilmekte, hem de kimligi farkl tarihsel
doénemlerden ve farkli diistinsel yapilardan bagimsiz kilacak kalict bir kimlik in-
sasina olan ihtiyac vurgulanmaktadir. Ne var ki, kiiresellesme siirecinin ortaya
cikmasi, Huntington'u organik kimligini yaratamamig ABD'nin ne yapmasi ge-
rektigini sorgulamaya yoneltmistir. Bu sorgulama stirecine Huntington, Soguk
Savas sonrasi tartismalara katilarak girismistir. Fukuyama tarafindan ortaya
atilan ve biiyiik ses getiren, Hegelci anlamiyla yasanan diyalektik stirecin son-
rasinda liberalizmin antitezi kalmaksizin Gsttinliik saglamasini iceren tarihin
sonu calismasina®® yonelik elestirilere katilan Huntington, ideolojik catisma-
larin yerini medeniyetler arasi catismalara birakacagi tezini isledigi meshur
“Medeniyetler Catismasi m1?” makalesini** yayinlamistir. Bu makale tek basina
degerlendirildiginde yeni uluslararasi sisteme yonelik bir calisma olarak algi-
lanabilir fakat 1991 sonrasi Huntington literattirii ile birlikte degerlendirildi-
ginde, kimligini yeniden tanimlama ihtiyacinda olan ABD'ye bir yanit olarak
yazildig1 gorilebilir. Bu baglamda ilk olarak bu dénemdeki farkli catismalara

35  Samuel Huntington, “American Ideals versus American Institutions”, Political Science Quarterly,
XCVII/1, 1982, ss. 1-37.

36  Samuel Huntington, ag.m, s. 8.

37  Samuel Huntington, ag.m, s. 9.

38  Francis Fukuyama, “The End of History?”, National Interest, XVI, 1989, ss. 3-18.

39  Samuel P. Huntington, “Clash of Civilizations?”, Foreign Affairs, LXXII/3, 1993, ss. 22-49.
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deginmek, ardindan medeniyetler catismasi tezine donmek gerekmektedir.

Soguk Savas sonrasi donem, Huntington'un kimligi bir referans nesnesi
olarak alarak tehditleri tanimladigi bir donem olarak 6ne ¢ikmistir. Bu bag-
lamda ilk vurgu, organik bir kimlige erisememis Amerikan kimligini bir oteki
izerinden tanimlamaya duyulan ihtiya¢ olmustur:

“Cin, bircok hanedanin yikilisini atlatti. Ve komiinizmin yikilisinin ardindan da
Cin hala orada duruyor. Ama ABD, kimligini tamimlayan siyasal ideolojinin sona
ermesinden sonra yasayamaz. Liberal demokrasinin ortadan kalkmast ile birlikte
Birlesik Devletler de tarihin ¢opliigiindeki Sovyetler Birliginin yanina gider. (...)
Ciinkii ABD kendini hep bir seyin karsitt olarak tamimlamustir. (...) Kime karst
oldugumuzu bilmezsek, kim oldugumuzu nasil bilecegiz ?"*°

Bu baglamda Huntington'un SSCB'nin yikilisini Fukuyama gibi zafer
olarak degil bir tehdit olarak tanimlamasi énemlidir. Zira ayni dénemde Wal-
lerstein, liberalizmin ayni temelden beslenen yansimalari*! ile kendisini ortaya
koyabildigini ve sosyalizmin yikilmasiyla birlikte liberalizmin de ortadan kal-
kacagi savunmustur.** Wallerstein'in tezi tizerinden degerlendirmek gerekirse,
Huntington’a gore liberalizmin bu yikilisi, ABD agisindan ayni zamanda da-
yandigi temelin yikilmasi anlamina gelmesidir. Bu nedenle agirlik, daha énce
de vurguladigr gibi “kime karsi oldugunun bilinmesi meselesine getirmistir.
Ve diisliniir ilk olarak tarihsel &tekileri “Amerika Ulusal Cikarlarini Yitirirken”
bagslikli calismasinda tarihsel anlamda siniflandirarak bu 6tekilerin Gnemine
aciklik getirmektedir.

“Ciinkii Amerikalilar, en bastan beri ulusal kimliklerini hep istenmeyen Gteki-
nin karsithgn iizerine insa ettiler. 19. yiizythn sonuna kadar ABD, kendini kihne
Avrupa nin karsisindaki (... ) ilerlemeci, demokrat olarak, Avrupa nin karsiti olarak
tamimladi. (... ) Ardindan kendini Nazi Almanya st tarafindan tendit edilen Avrupa-
Amerikan uygarliginin lideri olarak gormeye basladi.(...) II. Diinya Savast sonrasi
ise Sovyetler Birligi ve komiinizmin karsiti demokratik iilke olarak tanimladi.(...)
Bugiin, heterojen, ok kiiltiirlii, etnik ve irksal ayrima dayali i¢ dinamikleriyle ABD,
biitiinliigiinii koruyabilmek i¢in diismana diger biitiin iilkelerden daha cok ihtiyag
duyuyor.”™”

Bu arka plan 1s18inda medeniyetler catismasi tezi daha dnem kazanmak-
tadur, zira bir biitiin olarak ele alinan Islam tilkeleri ve toplumlari genellestiri-
lerek “Islam medeniyeti” adi altinda bir tehdit olarak degerlendirilmektedir.
Bu baglamda islam’1 bir din olmasinin &tesinde, Batiya ve liberal demokrasi-

40  Samuel P. Huntington, “Demokrasinin Yonetilemezligi”, Avrasya Dosyast, I/1, 1994, s. 128.

41  Buyansimalar sagda muhafazakarlik ve solda sosyalizm olarak degerlendirilmistir.

42 Immanuel Wallerstein, Liberalizmden Sonra, (cev. Erol Oz), Metis Yayinlari, istanbul 2012.

43 Samuel P. Huntington, The Erosion of American National Interests”, Foreign Affairs, LXXVI/5,
1997, s, 29.
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lere bir alternatif bir diinyevi ideoloji olarak sunan Huntington, Islam’1 “dinsel
olanla sekiiler olan arasinda herhangi bir ayrum bulunmayan militan bir din"™** olarak
tanimlamaktadir. Ayrica Islam dinindeki “u teokratik egilimin Miisliimanlarin gay-
rimiislimlerle uzlasmalarint olaganiistii derecede zorlastirdigini™® savunacak ve farkli
toplumlarin bir arada yasayabilecegi bir goriisii de ¢iritmeye calisacaktir. Bu
nedenle laikligi ve demokrasiyi yasatmak konusunda &nemli bir 6zellige sahip
bir Miusliiman ¢ogunluklu niifusa sahip bir iilke olarak Tiirkiye bir “boltintik
ilke” olarak tanimlanmaktadir.* Medeniyetler catismasi bu karsithgin 6lgegini
genisletmek adina 6nemli bir isleve sahiptir. Zira calisma meseleyi yalnizca
islam’la sinirlamamakta, ayn1 zamanda [slam-Konfigyus baglantisi kapsamin-
da*” “dogu” bir biitiin olarak alinmakta ve batili degerlerin karsiti olarak tehdit
haline getirilmektedir. Diger bir deyisle tehdit hem Cin fakt6ri de eklenerek
yedeklenmekte, hem de kapsami genisletilmektedir.

“Asyalilar toplumsalligi, hiyerarsiyi, ote taraftan da bireysel olarak var olmanin ol-
mamas gerektigini vurgularken Amerika bireysel olarak hak iddia etmeyi gegmisten
gelen bir hak olarak gordiigii icin Asyalilarin goriisleriyle ters diisiiyor.

Bu yaklasimla, tarih boyunca Bat1 ile Dogu arasinda bir catisma oldugu-
nu savunan, bu catismada Dogunun toplum icin kendini feda anlayisi ile hare-
ket ettigini ve bu ydniyle Batiya hep tehdit olusturacagini savunan yaklasim?
desteklenerek, medeniyetler catismasi tezinde ifadesini bulan “west against
rest”® noktasina ulasiimaktadir. Boylece toplumsal giivenligi tehdit eden bir
oteki, Islam 6zelinde ve dogu-bati karsitliginda ortaya cikarilmaktadir. Bu kar-
sitlikla Bat1 bir modernlesme modeli olarak degil, belirli sabitleri ve farkliliklari
olan bir uygarlik olarak alinmakta ve savunulmasi gereken essiz bir temel oldu-
gu savunulurken, bunun farkl kiiltiirlerle harmanlanarak evrensellesemeyecek
bir olgu oldugu savunulmaktadir.”!

B&ylece Huntington'un arayisinin ilk adiminda biz kimiz sorusuna libe-
ral degerlere sahip Batinin savunucusu ABD olarak yanit verilirken, 6teki olarak
ise odak noktasi Islami grup ve devletler olmak tizere Dogu toplumlari yaniti
verilmektedir. Bu yaklasim biyiik oranda G.W.Bush yonetimini etkileyecektir.
Ne var ki, asagida ayrintili olarak deginilecegi tizere Bush yonetiminin ¢oziim

44 “Samuel Huntington ile Milakat: Misliman-Konfigyuscu Baglantisi”, NPQ Tiirkiye, 11/7, s.25.
Aktaran Murat Yilmaz (der.) Medeniyetler Catismast, Vadi Yayinlari, Ankara 2005, s. 88.

45 Age, s. 25.

46 Samuel Huntington, “Medeniyetler Catismasli”... ss. 41-44.

47  Ag.m.,, ss. 44-46.

48  Frankfurter Rundschau, “Samuel Huntington ile Miilakat: Kiltirtin Kipkizil Perdesi Demir
Perdenin Yerini Alacak’, 1994. Aktaran, Murat Yilmaz (der.) Medeniyetler Catismasi, Vadi
Yayinlari, Ankara 2005, s. 97.

49  Bu yaklasimin sistematik bir incelemesi icin bkz. Camous, 2011.

50  Samuel Huntington, “Medeniyetler Catismasi”... ss. 38-41.

51  Samuel Huntington, “The West is Unique, Not Universal”, Foreign Affairs, LXXV/6, 1996, ss. 28-46.
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olarak sundugu uygulamalarin dnemli sorunlar yaratmasi nedeniyle farkli bir
oteki ihtiyaci, Huntington’un arayisina yeni bir sekil vermistir. Bu baglamda
yeni go¢men dalgalari ve bu dalgalarin eritilmesi meselesi hem Amerikan kim-
ligini hem de Gtekiyi yeniden tanimlama ihtiyacini dogurmustur.

Buna gore Huntington'un ‘biz kimiz?’ sorusuna yanitta agirhig liberal deger-
lerin savunucusu ABD yerine, Anglo-Protestan kiiltiir almaya baslamistir. Bu
dogrultuda -bir énceki tehditten taviz verilmeksizin ortaya konmak kaydiyla-
one cikarilan tehdit ise, bu kiltiire uyum saglayamayan, basta Hispanikler ol-
mak tizere gd¢menler ve ticari cikarlart nedeniyle ulusal kimligi ihmal eden
elitler olarak gosterilmektedir. Bu baglamda Huntington'un 2004 yilinda or-
taya koydugu iki calismasinda ortak bir ifade géze carpmaktadir. Diislinliriin
Amerikan kimligini tanimlamak icin kullandigi bu ifadeler, kimlikteki Anglo-
Protestan vurgusunu gostermesi acisindan énemlidir:

“Neredeyse dort yiizyillik kurucu yerlesimcilerin Anglo-Protestan temelinden otiirii,
kurucularin bu Anglo-Protestan kiiltiirii Amerikan kimliginin merkezi ve siiregelen
bileseni olmustur. O halde sormak gerekir: Eger Amerika XVII. ve XVIII. yiizyillarda
Britanyali Protestanlar tarafindan degil de Fransiz, kpanyol ya da Portekizli Kato-
likler tarafindan kurulsaydi bugiinkii Amerika olur muydu ? Cevap hayir olacaktir.
Ciinkii bu durumda Amerika degil, Quebec, Meksika ya da Brezilya olurdu.

Yukarida gortildtigii tizere acik bir sekilde Anglo-Protestan kultiirti lize-
rine kurulan Amerikan kimligine yonelik yeni tehdit olarak ise hispanik go¢-
menler gosterilmektedir. Buna gdére Amerika tarihi boyunca gtineyinde yer alan
Latin {lkelerinden gd¢ almissa da, Huntington’a gdre son on yillarda ¢cogu ka-
cak olarak gelen bu gruplarin Anglo-Protestan temelde ve liberal degerlerde
sekillenen Amerikan kimligini kabullenmeyen gruplarin ortaya ¢ikmasi ilk kez
olmaktadir. Bu baglamda belirli bolgelerde niifuslarinin yogunlagmalari ile
Amerikan kimliginden uzaklasan gruplarin Amerikan de8erlerini reddetmeye

i varan bir dlizeye gelmeleri® ve genel olarak artan hispanik niifus ile mesele-

nin Amerikan ulusal kimligini tehdit etmeye basladigi 6ne stirtilmektedir.>* Bu
baglamda disliniiriin siyah niifus ve hispanik ntifus arasindaki yaklasim farki-
na deginmek faydali olacaktir. Huntington, siyahlarin farkliliklarinin batili de-
gerleri benimsemeleri nedeniyle, tim niifus yogunluklarina ragmen bir tehdit
olarak gortilmemesi gerektigini, zira Martin Luther King 6rneginde oldugu gibi
farkliliklarinin giderilmesi icin ¢6ziimii yine Amerikan degerleri icerisinde ara-
diklarini ifade etmektedir.”® Bununla birlikte hispanik ntifusun Amerikan kiilt-

52  Samuel Huntington, “Dead Souls: The Denationalization of the American Elite”, The National
Interest, LXXV, 2004, ss. 16-17.

53 Frankfurter Rundschau, “Samuel Huntington ile Miilakat:...".

54  Samuel Huntington, “The Hispanic Challenge”, Foreign Policy, CXLI, 2004, ss. 30-45.

55  Samuel Huntington, “If Not Civilizations, What?: Paradigms of Post-Cold War World”, Foreign
Affairs, LXXI1/5, 1993, s. 190.
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rii icerisinde bir ¢6ziim aramadiklari ifade edilmekte ve bu nedenle kimlige bir
tehdit olarak ele alinmaktadir.

Huntington'un bu donemde tehdit olarak ele aldigi diger grup ise ulusal
kimliklerinden kopmus ya da kopma durumunda olan Amerikan elitleri olmak-
tadir. Bu baglamda olusan gerceve icerisinde Amerikan elitlerinin i¢ temel se-
cenek arasinda kaldigr savunulmaktadir. Bunlarin birincisi “diinyanin Amerika'yi
sekillendirdigi” kozmopolit secenek, digeri “Amerikan kurum ve kiltirtinin
diinyay1 sekillendirdigi” emperyal secenek ve son olarak “protestan kilttirtintin
gereklerinin uygulandigi” ulusal secenek olmaktadir.”® Bu baglamda emperyal
secenegin basarisiz oldugu imasi ile glintimiizde Amerikan elitlerinin seciminin
gecmisteki gibi izolasyonizm-uluslararasicilik arasinda degil, kozmopolitanizm-
ulusal politika arasinda olacagini savunmaktadir. Bu baglamda savunulan, Pro-
testan kdltirint icsellestirmis ulusal kimlik olmaktadir. Zira kozmopolitaniz-
min ticari anlamda getirisi daha yiiksek goriinmekle birlikte herkesin kendi alt
kimligine gore hareket etmesine ve boylece Amerikan kimliginin ortadan kalka-
rak zamanla ABD'nin sonunu getirecegini savunmaktadir.”’

Huntington'un bir glivenliklestiren aktor olarak Amerikan ulusal kimli-
8i tzerinden giristigi glivenliklestirme siirecinin yansimasini Bush ve Trump
yonetimlerinde buldugu degerlendirilmektedir. Bu nedenle inceleme, Cum-
huriyetci yonetimlerdeki Huntington etkisini gézlemlemek ve Bush ile Trump
yonetimleri arasindaki devamliliklari saptamak ile devam etmelidir.

Politik Yansimalar: G.W.Bush ve D.Trump

Huntington’un Trump yonetimine yaptigi etkilerin anlasiimasi icin dncelikle
diger bir Cumhuriyetci yonetim olan Bush yonetimine yaptigi etki anlasiimali-
dir. Ctinkti Trump yonetimi Huntington'un iddialarinin bir kisminin pratikteki
uygulamasi olan Bush y&netiminin uygulamalari ve bu uygulamalar sonra-
sinda Huntington'un yaptig1 bazi giincellemelerin etkisi ile politikalarini se-
killendirecektir. Bu kapsamda Huntington’un Amerikan ydnetimlerine etkisini
yukaridaki bilgilerin 1si8inda iki grupta toplamak uygun olacaktir. Bunlarin ilki
bir 6tekinin yaratilmasi ve ikincisi ¢ikarlarin ulus asiri ya da ulus alti gruplarca
belirlenmesinin 6niine gecilmesidir. Otekinin kullanilmasi gerek Bush gerekse
Trump yonetimlerinde gdzlemlenirken, cikarlarin belirleyiciliginde ulus asirici-
liga yonelik olumsuz yaklasim Trump déneminde gozlemlenmektedir. Bu bag-
lamda Huntington'un calismalarinin zamanlari ile olusan politikalar arasinda
da bir paralellik soz konusudur. Distintiriin 1991 sonrasinda kaleme aldigi ya-
zilar 2000 sonrasi donemi etkilerken, 2000 sonrasi yazilari ise 2010 sonrasinda
etkili olmustur. Stirekliligi kesintiye ugratan ve Huntington'un mirasindan et-
kilenme orani diisiik olan Obama yonetiminde farkli yonelimlerin oldugu go-

56  Samuel Huntington, “Dead Souls...", ss.16-17.
57 Ag.m. s.18.
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rilmektedir. Bu cerceve dahilinde sirasiyla Bush ve ardindan Trump {izerinden
inceleme yapilmasi gerekmektedir.

Bush doneminde gozlemlenen en 6nemli olgu, terdrizmi belirli grupla-
rin kullandigr bir siddet stratejisi olarak degil, bir kiiltiirel secim olarak, genel
bir basgkaldiri olarak ele almasindadir. Bu baglamda tehdidi bir saldirgan grup-
tan Amerikan egemenligindeki alanlara gelen bir mesele olarak degil, genel bir
baskaldiri anlayisi ile Amerika'nin liberal degerlerine yapilan bir saldiri olarak
tanimlamasi en temel yaklasimi olusturmaktadir.

“(...) Bizimki Amerika nin temsil ettiginden mutlak sekilde nefret eden kisilere karsi
olan bir savas(...)"”*

Bu baglamda teroristler ABD'nin politik etki alanina karsi miicadeleye
girmis politik aktorler olarak degil, temel liberal degerler olan ve ABD tarafin-
dan en Ust diizeyde temsil edildigi ifade edilen can, mal, ifade ve inang 6zgiir-
liklerini hedef alan kiiltiirel aktorler olarak tanimlanmaktadir.

“Bu yeni diisman bizim ozgiirliigiimiizii yok etmek ve kendi goriislerini empoze et-
menin pesindedir. Bir yasama deder veriyoruz, terdristler gaddarca bunu yok ediyor-
lar. (...) Biz aklimizdakini soylemeye deger veriyoruz, tervristler igin bu idam sebebi
olabilir. Biz tiim dinlere saygt gosteriyor ve onlarin ibadetlerini dzgiirce yapmalarini
hos karstliyoruz, diismanimiz ise inangl Miisliimanlara dahi nasil diisiineceklerini ve
nasil ibadet edeceklerini dikte etmek istiyor.”®

Goruldugl lzere teroristleri tanimlarken kullanilan ifadeler gtivenlik
terimleri ile degil demokrasi ve demokrasi karsitligi tizerinden ilerlemektedir.
Bu baglamda tam da Huntington'un vurguladigi tizere kendisini stirekli olarak
“Ozglir diinyanin” karsisindaki demokrasi diismanlarina karsi liberal degerleri
savunan tilke olarak konumlandirmis olan ABD, 6zgiir diinyanin yeni tehdidi
ile ylizlesmekte oldugunu soyleyerek tilkenin kimligini de yeniden tanimla-

i maktadir. Diger bir deyisle bu yeni “savasin daha 6nce Nazizme ve Staliniz-

me karsi verilmis savaslarla ayni oldugu” savunularak, © Amerikalilar farkli-
liklarini asarak liberal degerlerin savunucusu Amerikan kimliginde bulusmaya
davet etmektedir. Ayrica meseleyi demokrasi karsitligi tizerinden tanimlamak,
Huntington'un ifadesi ile “teokratik egilimleri nedeniyle gayrimuslimlerle uz-
lagsmalari olaganiisti zor” olan Misliiman toplumlara “demokrasi gotiiriilme-
si” hedefinin de “Bush doktrini” icerisinde kendisine yer bulmasini beraberinde
getirecektir.®!

58  George W. Bush, Press Conference by President Bush and President Havel of Czech Repub-
lic, https://georgewbush-whitehouse.archives.gov/infocus/ramadan/islam.html, 2001.

59  George W. Bush, President George W. Bush Adresses the Nation, https:/georgewbush-whi-
tehouse.archives.gov/infocus/ramadan/islam.html, 2001.

60  Zbigniew Brezizinski, Terrorized by ‘War on Terror’, http://www.washingtonpost.com/wp-dyn/
content/article/2007/03/23/AR2007032301613.html, 2007.

61  The Economist, Birth of Bush Doctrine?, http://www.economist.com/node/1610537, 2003.
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Bush’'un yukaridaki ifadesinde goriilen muglakligin, diger bir deyisle
diismani politik degil kiilttirel terimlerle agiklama ihtiyacinin, diisman yok edil-
dikten sonra kimlige tehdit olusturan unsurun da yok olmasi ihtimalini bera-
berinde getireceginden 6tiirli bir siireklilik yaratma gereksinimine yanit olarak
verildigi degerlendirilmektedir. Bu baglamda Huntington'un islam'1 bir biitiin
olarak ele alarak, daha tist 6lgekte tarihsel “dogu-bat1” catismasina baglamasi,
Bush’un terdrizmle miicadelesinin kavramsal ¢ercevesini de olusturacaktir. Ni-
tekim, tehdit Islam’1 kullanan politik gruplardan ziyade bir biitiin olarak islam
diinyasinin “kiiresel bir isyani” olarak degerlendirilecektir.

“Teririzme karsi savas gergekte kiiresel Slamci ayaklanmaya karsi bir seferdir. Bu
nedenle soz konusu catisma igin en iyi yaklasim terdrizme karsi savas degil, ayaklan -
maya karst savastir. (...) Bu nedenle kiiresellesmis ayaklanmaya karsi (...) yeni bir
paradigmaya itiyacimiz var. ®?

Huntington'un medeniyetler catismasi tezi ile O&rtlisen ve yine
Huntington'un tarihsel karsitliklarina paralel olarak “ABD’nin dérdiinci kiire-
sel savasi” olarak tanimlanan® yaklasimlar Bush yonetiminde karsiligini bul-
mustur. George W.Bush, diisman tanimini 9/11 saldirilarinin aktori olan El-
Kaide orgiitintin dtesine gotiirerek “onlart destekleyen tiim hiikiimetler ** seklinde
muglak bir noktaya ¢ekmis, ardindan ABD’nin yaptiginin bir “acl seferi®” oldu-
gunu sdyleyecek kadar ileri gitmistir. Sonrasinda bu sdyleminden geri adim
atilmissa da, tehdidi bir Amerikan kimligi olarak demokratiklige karsi yapilan-
dirmis ve iiretilen ¢oziim islam ilkelerine yonelik gelistirilen Biiyiik Ortadogu
Projesi (BOP) olmus, bu projede 6nerilen ¢oztimlere uygun hareket etmedigi
degerlendirilen Iran ve Irak gibi devletler ise “er ekseni® icerisinde anilmaya
baslamiglardir.¢”

Ozetle Bush dénemi, Huntington'un &tekiye olan ihtiyaci vurguladigi ve
islam ozelinde doguyu adres gosterdigi calismalarinin yankisinin goriildiigi
bir donem olmustur. Bu baglamda gelistirilen politikalar ABD'nin uluslara-
rasi konumunda ciddi sorunlar yaratsa da, kimlik insasi anlaminda iglev ka-
zanmistir. Ne var ki ABD'nin Bush dénemindeki politika secimlerinin bir¢ok
yonde basarisizliga ugramasi, 6zellikle Irak isgali sonrasi 6nemli bir tepki dal-

62  David Kilcullen, Counterinsurgency, Hurst and Co. Publishing, Londra 2010, s.166. Aktaran,
Mehmet Tanju Akad, Gayrinizami Savas, Kastas Yayinlari, istanbul 2015, s. 264.

63  George Friedman, Amerika'nin Gizli Savasi, cev. Enver Giinsel, Pegasus Yayincilik, Istanbul
2014, ss. 19-40.

64  George W. Bush, Address to a Joint Session of Congress and the American People, https://
georgewbush-whitehouse.archives.gov/news/releases/2001/09/20010920-8.html, 2001.

65  Hirriyet, Bush'tan ‘Hach Seferi’ Yakistirmasi, http://www.hurriyet.com tr/bushtan-hacli-sefe-
ri-yakistirmasi-16285, 2001.

66  George W. Bush, President Delivers State of the Union Address, https://georgewbush-white-
house.archives.gov/news/releases/2002/01/20020129-11.html, 2002.

67  Ne var ki, El Kaide'ye en biiyiik destegi verdigi diistintilen Suudi Arabistan bu eksene dahil
edilmemistir.
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gasl olusturmasi, gerek Amerikan kimligi, gerekse &teki konusunda bazi gilin-
cellemeleri beraberinde getirecektir. Bu baglamda Huntington'un yazilarinin
ikinci dalgasini olusturan hispanik gégmenler ile kiiresel ekonomik politikalar
yeni tehditler olarak 6ne ¢ikarken, kimlik tanimlamasinda ise tilkenin ideolojik
temellerinden ziyade tarihsel/organik temelleri 6ne ¢ikmaya basglamistir. Bu
anlamda goriilen yankilanma ise Trump yonetimi dahilinde ortaya ¢ikacak-
tir. Bu kapsamda ilk Trump dénemi, Huntington’un ifadelerini yansitan ¢ok
carpicl uygulamalari hayata gecirebilmistir. ilkin, bir 6teki olarak Islam dinini
bir politik olgu ele almakla kalmamis, Bush'un sdylem ve uygulamalarini asan
bir karsitlik sergilemistir. ilk Trump déneminin en dnemli farki bu politikala-
r disa doniik olarak degil, ABD'ye doniik olarak uygulamasidir. ikinci olarak,
Trump yonetimi hispanik go¢menler ve kiiresel ekonomik projeleri de birer
tehdit olarak ortaya koymustur. Biitiin bunlarin sonucunda ilk Trump ydnetimi
Huntington'un mirasinin ikinci dalgasini da kapsayacak bir politika icinde ol-
dugunu savunabilecek bir birikim yapabilmistir.

Trump'ta Otekilestirme ve bunun tizerinden Amerikan kimligini tanim-
lama uygulamalari ilk olarak secim doneminde gdriilmustiir. Bu baglamda bir
réportajl sirasinda “Bence Islam bizden nefret ediyor ® diyerek Islam’1 bir biitiin ola-
rak —Ustelik bir sahismiscasina- ele alip, “biz"i tanimlama ihtiyaci bile duyma-
muistir. Bir beyanatinda ise temsilcilerin tilkede neler oldugunu anlayana kadar
“Miisliimanlarn iilkeye girisinin tamamen kapatilmasi®° gerektigini belirtmistir. Bir
rina —masrafint Meksika ‘ya karsilattiracagi- devasa bir duvar drecegini”” ifade etmistir.
Ayrica 2012 yilindaki bir twitter mesajinda “kiiresel isinmanin Amerikan tiretim
sektoriinii Cin ile rekabet edemez hale getirmek amaciyla ortaya cikarildigini”
sdylemis ve 2015 yilinda kiiresel isinmanin olmadigina dair dalga gecen ifa-
delerde bulunmustur.” Trump'in bu ifadeleri 6nceleri secimi kazanamayacagi
savlariyla, secimi kazandiktan sonra ise secimi kazanmak icin yapilmis manev-

“ ralar savlariyla yorumlanmistir. Ne var ki Trump, gerek olusturdugu kadro ge-

rekse uyguladigi politikalar ile bu 6nerilerinde kararli oldugunu géstermistir.

Bu baglamda Trump yonetiminde en 6ne ¢ikan 6zellik Huntington’a pa-
ralel bir islam algisi ile s6z konusu dini ve mensuplarini bir biitiin olarak, bir
ideoloji olarak degerlendirmeleridir. Diger bir deyisle Huntington'un ideoloji-

68  Anthony Zurcer, What Trump Team Said About I[lam, http://www.bbc.com/news/world-us-
canada-38886496, 2017.

69  Donald Trump, Donald J. Trump Statement On Preventing Muslim Immigration, https./Avww.
donaldjtrump .com/press-releases/donald. -trump -statement -on-preventing-muslim-immigration, 2015.

70  The Telegraph, Mexico Border Wall: What is Donald Trump Planning, How Much Will It Cost
and Who Will Pay For It?, http://www.telegraph.co.uk/news/0/mexico-border-wall-donald-
trump-planning-much-will-cost-will/, 2017.

71 CBS News, 30 of Donald Trump’s Wildest Quotes, http://www.cbsnews.com/pictures/wild-
donald-trump-quotes/13/, 2017.
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lerin yerine medeniyetlerin gectigi tezinin karar vericiler nezdinde viicut bul-
mus halleridir denilebilir. Bu baglamda Trump’in ulusal gtivenlik danigmant
olan Michael Flyinn, yazdig1 The Field of Fight isimli kitabinda islam dinini acikca
bir ideoloji olarak tanimlamaktadir.

“Biz serre sahip insanlarin mesihgi anlayisla kitlesellestirerek baslattiklarn bir diinya
savasindayiz ve bu insanlarin cogu totaliter bir ideolojiden esinleniyorlar: Radikal
Islam. "7

Trump'in stratejiden sorumlu basdanismani Steve Bannon da Flyinn'e
paralel sekilde islam’in “diinyadaki en radikal din oldugunu 7 ifade etmekte ve “%s-
lami fasizme karst bir kiiresel savas” icinde olundugunu belirtmektedir. Bu bag-
lamda Bannon bir adim daha ileri giderek, Bush déneminde dahi adi konulma-
mis bir ifadeye girerek “ABD i¢inde bulunan Miisliimanlarin bir besinci kol durumunda
olduklarini” ifade etmistir. Bu baglamda Trump yonetiminin carpici ifadeleri ile
Huntington'un ifadeleri arasindaki benzerlik dikkat cekicidir. Tipki bir dnceki
bélimde aktarildigi lizere islam’'in mensuplarina diger dinler ya da dinlerin
mensuplari ile uzlasmaya firsat vermeyen radikal bir din olarak ele alinma-
s1, gerekse Islam’in ideoloji olarak degerlendirilmesi ve bu dogrultuda kiiresel
savas baslatmasi gibi unsurlar Huntington’'un ifadelerinin yansimalari olarak
glinimiize gelmektedir. Yapilan en carpici uygulama ise, yedi tane Miisliiman
niifuslu tilkenin™ vatandaslarina ABD’ye 90 giin icin giris yasagi konulmasi ol-
mustur.”” Bir Bagkanlik kararnamesi olarak ytirtirliige konulan bu uygulama da-
hilinde yasak konulan tilkelerin ABD'ye gelen vatandaslarinin karistigr olimli
vaka sayisinin sifir olmasi™ diger bir dikkat ¢ceken husus durumundadir. Yine
de, Bush ydnetiminin tehdit olarak algiladigi unsurlari ‘kaynaginda’ kurutmak
icin uluslararasi miidahalelere kalkismasi anlayisinin getirdigi maliyetlerden
ders alan, bununla birlikte benzer tehdit algisina sahip olan Trump y&netimi-
nin, bu ‘tehdide’ karsi kendi sinirlarini gticlendirmek, bu tehdidi sinirlardan
sokmamak ve sinirlarin icinde bir dnlem almak yoniinde bir tercih kullandigi
gortlmistr.

Huntington'un hispanik go¢cmenlerin Amerikan kimligine olusturdugu
tehditler ile ilgili gdriislerinin Trump ydnetimindeki yansimasi Meksika siniri-

72 Aktaran, Gideon Rachman, Trump, Islam and Clash of Civilizations, https:/www.ft.com/
content/18eb6c9e-eee2-11e6-930f-061b01€23655, 2017.

73 Ag.m.

74 Ag.m.

75  Anthony Zurcer, ag.m.

76  lrak, Iran, Suriye, Libya, Sudan, Yemen, Somali.

77  The Telegraph, Everything You Need to Know About Donald Trump’s ‘Muslim Ban’, http://
www.telegraph.co.uk/news/2017/01/29/everything-need-know-donald-trumps-muslim-ban/,
2017.

78  Ag.m
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na toplamda 1610 km'yi bulan™ bir duvar insa etme girisiminde gdriilmekte-
dir. Buna gore ilk olarak go¢men politikalarini iceren secim vaatleri arasinda
Sinirlart olmayan bir ulus, ulus degildir” slogani ile® duvar insasini oturtan Trump,
goreve gelmesinin ardindan 13767 sayili Baskanlik Karari ile duvarin insasina
onay vermistir. Bunun ardindan Trump dénemi boyunca, duvarin tamami de-
gilse de 732 km’lik kism1 insa edilmis ve mevcut sinirin bazi kisimlari yenilen-
mistir. Benzer sekilde yasadisi gé¢gmenlerin kitlesel olarak sinirdisi edilmeleri
ve bunun igin bir sinirdisi etme giicii olusturulmasi dnerileri, gelen toplumsal
tepkilerden 6tiirti ilk doneminde hayata gecirilmemistir.

Huntington'un &ne stirdigu ulus asiricl ticaret elitlerinin savundugu
kozmopolit yaklasima karsi ulusal ticaret politikalarinin 6ncelenmesini ve bdy-
lece ulusal ¢ikarlarin belirlenebilmesini iceren karsitlik ise Trump yonetiminde
ulus asiri anlagmalardan ¢ekilme yoniinde kendisini gdstermektedir. Obama
déneminde imzalanmis olan Trans Pasifik Ortakligi anlagsmasindan cekilen
Trump, iklim degisikligine karsi cesitli dnlemleri iceren Paris Anlasmasi'ndan
da gekilmistir. Ayni zamanda NAFTA anlasmasinin sartlarini da yeniden konus-
ma sinyali vermistir. Gerekge olarak ise, 6nceleri daha karli olacagi gerekgesiy-
le farkli tilkelere kaydirilan isglictinti Amerikan vatandaslari ile degistirmek ve
Amerikan firmalarini daha rekabetci hale getirmek tezleri sunulmustur.®' Bu
gelismeler ise kiiresellesme dalgalarinin sona mi erdigi sorular ile karsilasir-
ken, ABD acisindan Huntington'un kozmopolit se¢cenegine karsi dnerdigi ulu-
sal modelin de 6éne ¢ikmakta oldugu gortlmistiir.

Trump'in ikinci doneminin ilk ayi, ilk donemdeki politikalarin sahiple-
nilecegi ve daha ileri gotiiriilecegi konusunda &nemli sinyaller vermistir. ilk
baskanlik icraatlerinden birisi olarak giiney sinirinda acil durum ilan ederek
ilkeye girmek isteyen tiim gécmenleri durduran;® buna paralel olarak tilkede
11 milyon kadar oldugu hesaplanan®® belgesiz gb¢cmenleri de “silahli gliclerin

_yardim1” ile tilkeden geri gobnderecegini belirten ve ABD sinirlarinda dogan tiim

cocuklarin Amerikan vatandasi olmasini engelleyecegini belirten® Trump, ilk

79  Soz konusu uzunlugu Avrupa, Asya, Avusturya kitalari lizerine oturtarak gdsteren grafikler
icin bkz. Guardian, Trump Signs Order to Begin Mexico Border Wall in Immigration Crack-
down, https://www.theguardian.com/us-news/2017/jan/25/donald-trump-sign-mexico-border-
executive-order, 2017.

80 Donald Trump, Immigration Plan That Will Make America Great Again, https:/assets.do-
naldjtrump.com/Immigration-Reform-Trump.pdf, 2018.

81 VoA, Trump Withdraws US from 12-Nation Pasific Rim Trade Deal, http:/www.voanews.
com/a/trump-set-to-withdraw-from-pacific-rim-trade-deal/3687969.html, 2017.

82  Ekotiirk, ikinci Trump Dénemi Basladi. ilk icraat: Giiney Sinirinda Acil Durum, https:/www.
ekoturk.com/haberler/ikinci-trump-donemi-basladi-ilk-icraatlarini-tek-tek-acikladi/, 2025.

83 Al Jazeera, What Has Donald Trump Promised To Do On Day One Of His Second Term?,
https://www.aljazeera.com/news/2025/1/18/what-has-donald-trump-promised-to-do-on-
day-one-of-his-second-term, 2025

84  Halihazirda bu kararname hakkinda yiiriitmeyi durdurma vardir. Amerikan ic Savasindan beri
bir anaysal hak olarak tanimlanan dogumla vatandaslik hakkinin Baskanlik Kararnamesi ile
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doénemdeki go¢ ve kimlik politikalarini bu kez cok daha kapsamli ve siki sekilde
uygulayacaginin sinyallerini vermis durumdadir.

Stireklilik gdsteren bir diger erken icraat, ilk doneminde yedi tilkeye kar-
s1 uyguladigi ve Biden doneminde iptal edilen seyahat yasagini yeniden bagla-
tacagina dair aciklamasi olmustur.® Benzer sekilde, ABD'nin Obama dénemin-
de imzaci oldugu, ilk Trump déneminde ¢ekildigi, Biden doneminde yeniden
imzaladigi iklim degisikligine karsi Paris Cerceve sdzlesmesinden yeniden ce-
kilmesi® politikalarin benzer temelden ilerleyecegini gdstermektedir.

Ekonomik elitlere karsi ulusal cikarlar temelindeki politika ise uygula-
nan ticaret kotalari ve yasal engeller ile erken dénemden sinyallerini veren
diger bir yon olmustur. Cin’e karsi halihazirda yiriiyen 6nlemlerin 6tesinde
Cin'den yapilacak tiim ithalatlara yiizde on, Kanada ve Meksika'dan yapila-
cak ithalatlara ise ytizde yirmi bes gtimriik vergisi 6detmek icin ekonomik acil
durum ilan eden,?” rekabet olan alanlardaki korumacilik cabasini bir ‘ulusal
glivenlik durumu’ olarak tanimlayan Trump yonetimi, bu konuda da stireklilik
gdsterecegini ortaya koymustur.

Sonuc

George W. Bush yo&netiminin terdrle miicadele konsepti icerisinde Islam’a
yiikledigi anlam, genel anlamda bir dis politika manivelasi oldugu ydniinde
elestirilerle karsilasmis ve Bush politikalarinin basarisiz olmasi sonrasinda bu
sdylem ve uygulamalarin bir daha uygulanmasinin beklenmedigi déne siiril-
mistir. Ne var ki Trump yonetiminde Bush benzeri bir uluslararasi miidaha-
lecilik yaklasimi gdzlemlenmemesine ragmen, islam dinine yiiklenen anlamin
daha giiclu sekilde ifade edilmesi, bir stirekliligi ortaya koymaktadir. Bu calis-
mada, sirekliligi saglayan ana unsurun toplumsal giivenlik arayisi oldugu ve
Huntington’un bu arayisi en sistematik sekilde yapan aktorlerden birisi olarak
bir anahtar islevi gorebilecegi savunulmustur. Bu baglamda disiinirin top-
lumsal giivenlik adina bir 6teki aramasinin, bu 6tekiyi islam’da, dogu toplum-
larinda, hispaniklerde ve ulus asirici ticaret elitlerinde bulmasinin yankisini
Bush ve Trump yonetimlerinde buldugu saptanmistir. Benzer sekilde Ameri-
kan kimligini tanimlarken &ncelikle &ne cikardigi demokrasi savunucusu libe-

iptal edilip edilemeyecegine dair tartigsmalar Amerikan kamuoyunda devam etmektedir.

85  Independent Tiirkge, Trump'tan Misliimanlara Yonelik Seyahat Yasagini Geri Getirme Vaa-
di, https://www.indyturk.com/node/745513/diinya/trumptan-muslimanlara-yonelik-seyahat-
yasagini-geri-getirme-vaadi, 2024.

86  Gazete Oksijen, Los Angeles’in Kiil Olmasina Ragmen: Trump'in ilk icraati Paris Anlasma-
sindan Cekilmek, https://gazeteoksijen.com/surdurulebilir-yasam/los-angeles-kul-olduktan-
sonra-trumpin-ilk-icraati-paris-anlasmasindan-cekildi-233228, 2025.

87 Anadolu Ajansi, Trump'in Baslattigi Ticaret Savasi Alevleniyor, https:/tr.euronews.
com/2025/02/03/trumpin-baslattigi-ticaret-savasi-alevleniyor-kanada-ve-meksikadan-
misilleme, 2025.

Akademik
Bakis

129

Cilt 19

Say1 37
Kig 2025




Akademik
Bakis
130
Cilt 19
Say1 37
Kig 2025

Hasan Deniz PEKSEN

ral kimligin Bush déneminde, Protestan kiiltiirtine dayali ulusal kimligin ise
Trump doneminde vurgulandigi savunulmustur.

Bu baglamda benzerlik gdsteren ortak noktalar olarak Islam’a bir din
olmasinin 6tesinde yiiklenmek istenen ideolojik misyon, bu misyon dahilinde
islam’in uzlasmaz bir diisiiniis seklini asiladigina dair inanc, islam diinyasini
bir bitiin olarak, mezhepsel, ulusal ve diger tiim farkliliklari eriten kiiresel bir
tavir olarak goren yaklasim ve nihayetinde islam diinyasinin bati diinyasina
kiiresel bir savas baslatmasi/baslatma ihtimali siralanabilir. Huntington’'un
yazilarinda goriilen evrime paralel olarak Trump yonetimi hispanik gb¢gmenler
ve kiiresellesmenin ekonomik etkileri kapsaminda da distiniiriin mirasindan
faydalanmis gériinmektedir.

Bu siireklilige parantez acan Obama y&netimi, radikal islam veya islami
terdr gibi ifadeleri kullanmaktan kagcinmasi, ayrica islam diinyasini bir biitiin
olarak ele almayarak radikal akimlara karsi Musliiman ntifuslu tilkelerle igbirli-
gine gitmesi, Sii-Stinni ayrimini géz éniinde bulundurarak bir denge arayisina
gitmesi gibi politikalariyla farklilik yaratmistir. Bu baglamda TPP, Paris Anlas-
masi gibi anlagmalarin digsinda TTIP gibi girisimlere de baslamistir. Bununla
birlikte Obama ydnetiminin s6z konusu politikalarinin Trump tarafindan biytik
bir hata olarak degerlendirilmesi ve ISID’in kurucusu olarak Obama'’y1 saymasi
sec¢im stirecini sekillenirmistir. Benzer sekilde ticaret anlasmalarina da buytik
bir tepkiyle yaklasilarak iptali icin harekete gecilmistir. Cumhuriyetcilerin ikti-
darda olmadiklari donemde gosterdikleri bu elestirel tavir, tipki uygulamalari
gibi Huntington'un gorisleri ile paralellik tasimaktadir. Gerek kiiresellesme
slirecinin ulusal politika belirlemeyi imkansizlastirmasi elestirileri, gerek te-
ror drglitlerine Islam perspektifinden bakilmamasinin yeni drgiitler yaratmasi
elestirileri, Obama doénemindeki politika farkliliginda bile Huntington'un mi-
rasini paylasanlarin bir stirekliligi koruduklarini gostermektedir. Nitekim, yuka-

. rida da ele alindig1 tizere, Trump doneminin ilk ay1 bu stireklilige 6rnek teskil

eden ¢ok sayida uygulama ile gegmistir.

Bu nedenle Trump déneminin tipki Bush déneminde oldugu gibi kar-
sitliklar ve otekiler tizerinden ilerlemesinin tepkisel ve dénemsel bir durum
olmadigi degerlendirilmektedir. Bu baglamda Huntington'un savundugu tizere
Amerikan kimligi organik bir temele oturmadigi veya yeni bir diisman bulun-
madigi siirece Otekilere yonelik sdylem ve politikalarin siirmesi -terdr eylemi
yapabilecek orgiitler yenilse dahi- siirpriz olmayacaktir. Nitekim Bush done-
mindeki gibi disariya yonelik degil, aksine iceriye yonelik bir politikaya girisil-
diginden, ikinci Trump doneminde yeni kimlik konumlandirmasinin netlesti-
rilmesi adina 6tekinin vurgulanmasi daha sert bir sekilde yapilabilir; kitlesel
sinirdisi faaliyetleri ve glivenliklestirme sdylemlerinin genisletilmesi gdzlemle-
nebilir. Ustelik secimlerde yalnizca baskanligi degil, ayni zamanda -en azindan
bir sonraki Kongre secimlerine kadar- yasamayi da kontrolii altina almasi, bir
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onceki doneminde kendisini ‘topal 6rdek’® durumuna distiren ve istedigi bazi
uygulamalari gecirmesini engelleyen engellerin de ortadan kalktigini ortaya
koymaktadir. Bu dogrultuda Trump’in kurdugu kabinenin Huntington mirasini
sahiplenen ve bu kez Trump’in tercihlerine biiyiik bir diren¢ gbstermeden uy-
gulayacak kisilerden olusmasi, bu politik dontisiimiin etkilerinin kisa zamanda
goriilecegi anlamina gelmektedir. Biitiin bu yonlerden bakildiginda Trump’in
ikinci doneminin izleyecegi yolu anlamak icin Huntington'un ¢alismalarinin
bir yol gdsterici olarak kullanilabilecegi degerlendirilmektedir.

Amerikan toplumunu bir arada tutmak adina ABD'nin yalnizca i¢ politi-
kasina degil dis politikasina da etki yapacagi kesin olacak bu séylem ve politi-
kalarin D. Tusk'in ifade ettigi gibi ABD'nin 70 yillik politikalarindan geri dontis
anlamina gelip gelmeyecegi, Trump yonetiminin bu etkiyi bilingli olarak ele
alip almadig1 ve yeniden ice dontip gliclenecegi bir cesit neo-izolasyonizmi he-
defleyip hedeflemedigi, iki donemi karsilastirarak anlasilabilecek ve verilerini
ilerleyen yillarda elde edecek baska bir calismanin konusudur.
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Extended Abstract

This study aims to utilize Huntington’s post-Cold War works to better understand the security
policies that could be implemented during Trump’s second term. To achieve this, the study first
examines the transformation of the concept of security within the process of globalization. In this
context, it highlights the importance of the concept of “securitization,” which emerged promi-
nently in the post-Cold War era, and emphasizes the interaction between speech-act producers
and discourse receivers during this period. Secondly, it focuses on Huntington's efforts to secu-
ritize issues within the U.S., analyzing his post-Cold War works to uncover the concepts through
which he developed his arguments, how he defined “us” and “others,” and how he approached
perceived threats as a result. Lastly, the study evaluates how Huntington's securitization efforts
resonated in policymaking, thereby shedding light on Trump’s security policies. This final stage
not only examines the Trump administration but also the Bush administration to identify parallels
between Huntington’s emphases and the political rhetoric and practices of these administrations.

The first phase of the study, examining the globalization-security interaction, identifies a key ob-
servation: the globalization process has blurred the boundaries between the national and the so-
cietal, leading to a divergence of identity from the national domain. Multilayered identities, once
assumed to be unified under a national identity, began to separate outside or even in conflict with
the national sphere, making the question of “Who are we?” a central issue. It is argued that this qu-
estioning of societal identity has simultaneously triggered a struggle over threats to the societal
sphere, thereby positioning “societal security” as a significant political factor. The study undersco-
res the global shaping influence of securitization processes initiated through the construction of
“referent objects” and appeals to “audiences” in response to questions such as “Who are we?” and
“What is under threat?” within the contestation of defining societal identities.

The second phase of the study centers on Huntington’s securitization process. Building on
Huntington’s observation that the U.S. has always answered the question of “Who are we?” by
identifying an “other,” the study argues that Huntington saw the post-Cold War era as a period
requiring the identification of this new “other.” It finds that Huntington’s “Clash of Civilizations”
thesis framed “us” and “the other” as the West versus the rest, constructing societal security aro-
und the defense of liberal values led by the U.S. This construction later evolved to portray global
corporations prioritizing transnational interests and large-scale migration flows as threats under-
mining America’s values-based national identity.

The third phase explores the reflections of these securitization efforts in implemented policies. It
finds that the first part of Huntington’s securitization, encapsulated in the “Clash of Civilizations?”

i thesis, was adopted by the Bush administrations, while the second part, which highlighted threats

from transnational elites and immigrants, was embraced and operationalized by the Trump ad-
ministration. To substantiate this, the study examines the statements and actions of key figures
in the Bush and Trump administrations, analyzing how they addressed the threat perceptions
emphasized in Huntington’s works.

As a result of these three phases, the study concludes that Huntington’s discourse and threat
perceptions played a significant role in shaping the security policies of the Trump administration.
Additionally, understanding this security perspective can provide insights into the factors underl-
ying both the potential policies of a new Trump term and the American electorate’s inclination
toward Trump.



